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Kommentiertes Vorlesungsverzeichnis für das Wintersemester 2010/11 

 

Modulkürzel für die einzelnen Studiengänge  

BA MA LA-alt LA-neu Name Titel SWS Zeit Ort 

Vorlesungen 

GP1-NP (mit PS Gessmann, Dangel 
(Kant), Stange, Wildenauer (Kant, 
Hegel)) SP1-TP (mit PS Dierig, 
Kemmerling) 

 

 
TP-GP (16.-18. 
Jh./19.-20. Jh.) 

Prof. Dr. M. Gessmann 
Vergangenheit und Zukunft der 
Hermeneutik 

2 Di 16-18 NUni HS 6 

SP1-TP (mit PS Kemmerling, Dierig, 
Gebauer (Nagel), Gebauer (Quine), 
Gessmann, Henschen, Schöne ) 

 
 TP-SP Prof. A. Kemmerling Einführung in die Sprachphilosophie 3 3 

Mo 10-11; Di 
10-12 

Mo: NUni 4; 
Di: HS 2 

GP1-AMP (mit PS Dangel (Phaidon), 
Dilcher (Aristoteles: NE), Schäfer 
(Thomas: Zeit u. Ewigkeit)) 

 
 TP-GP (Antike) Prof. A. F. Koch Die klassische griechische Metaphysik 2 Do 16-18 NUni HS 9 

SP1-TP (mit PS Krochmalnik), SP1-
PP (mit PS Koch) 

 
 TP-SP Prof. D. Krochmalnik 

Theodizee: Gott und das Übel in der 
Welt 

2 Mi 10-12 HfJS R S4 

SP1-PP (mit PS Heise, Koch) 
 

 PP-SP PD Dr. R. Schäfer 
Einführung in die Politische 
Philosophie II 

2 Fr 10-12 NUni HS 9 
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Proseminare 

P1  TP,PP P 1 Prof. P. McLaughlin Einführung in die Philosophie 4 
Mo 18-20 + 
Tut. n. V. 

NUni HS 4 

P2 
 

Logik P2 Alexander Dinges 
Einführung in die formale Logik, 
inkl. deontischer Logik 

4 
Mo 16-18; Di 
12-14 

Mo:NUni 4; Di: 
NUni 8 

P3, SP1-TP (mit VL 
Kemmerling, Gessmann), 
SP2-4-TP, PW1 

 
TP TP-SP + VL Kemmerling; FW 1 Prof. A. Kemmerling 

Freges Sprachphilosophie, 
Erkenntnistheorie und Metaphysik 

2 Mo 14-16 Hegelsaal 

P3, GP1-NP (mit VL 
Gessmann), GP2-3-NP, 
PW1 

 
TP TP-GP (16.-18. Jh.); FW 1 Dr. M. Wildenauer 

Hegels Phänomenologie des 
Geistes 

2 Mi 10-12 Kantsaal 

GP1-NP (mit VL 
Gessmann), GP2-3-NP, 
PW1 

 
TP 

TP-GP (16.-18. Jh.); + VL 
Gessmann; FW 1 

T. Dangel Kant: Kritik der reinen Vernunft 2 Mi 12-14 Kantsaal 

GP1-AMP (mit VL Koch), 
GP2-3-AMP, PW1 

 
Antike; TP TP-GP (Antike) + VL Koch; FW 1 T. Dangel Platon, Phaidon 2 Do 14-16 Hegelsaal 

GP1-AMP (mit VL Koch), 
GP2-3-AMP, PW1 

 
Antike; PP PP-GP (Antike) + VL Koch; FW 1 Dr. R. Dilcher Aristoteles: Nikomachische Ethik 2 Mi 18-20 Hegelsaal 

SP1-TP (mit VL 
Kemmerling), SP2-4-TP, 
PW1 

 
TP,PP 

TP-SP, PP-SP + VL Kemmerling; 
FW 1 

Dr. M. Gebauer 
Thomas Nagel: The View from 
Nowhere / Der Blick von 
Nirgendwo 

2 Di 18-20 Kantsaal 

SP1-TP (mit VL 
Kemmerling), SP2-4-TP, 
PW1 

 
TP TP-SP+VL Kemmerling ; FW 1 Dr. M. Gebauer Quine: Unterwegs zur Wahrheit 2 Do 16-18 R 117 

GP1-NP (mit VL 
Gessmann), GP2-3-NP, 
SP1-TP (mit VL 
Kemmerling), SP2-4-TP, 
PW1 

 

TP,PP 
TP-GP, PP-GP (16.-18. Jh./19.-
20. Jh.);TP-SP, PP-SP + VL 
Gessmann; FW 1 

Prof. Dr. M. 
Gessmann 

Vergangenheit und Zukunft der 
Hermeneutik 

2 Do 20-22 Hegelsaal 
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SP1-PP (mit VL Schäfer), 
SP2-4-PP, PW1 

 TP, PP 
Interdisz. 

PP-SP + VL Schäfer; FW 1 PD Dr. J. Heise 
Arnold Gehlen: Urmensch und 
Spätkultur 

2 Fr 12 – 14 Hegelsaal 

SP1-TP (mit VL 
Kemmerling), SP2-4-TP, 
PW1 

 
TP; Interdisz. TP-SP+ VL Kemmerling; FW 1 Dr. T. Henschen Popper, Logik der Forschung 2 Mo 16 – 18 Kantsaal 

SP1-TP (mit VL 
Kemmerling, Gessmann), 
SP2-4-TP, PW1 

 
TP TP-SP + VL Kemmerling; FW 1 Prof. A. Kemmerling 

Freges Sprachphilosophie, 
Erkenntnistheorie und Metaphysik 

2 Mo 14-16 Hegelsaal 

SP1-PP (mit VL Schäfer, 
Krochmalnik), SP2,4-PP, 
GP2-3-NP, PW1 

 
PP 

PP-GP (16.-18. Jh.) + VL 
Gessmann; FW 1 

Prof. A. F. Koch 
Kant, Kritik der praktischen 
Vernunft 

2 Di 11-13 Hegelsaal 

SP1-TP (mit VL 
Krochmalnik),  GP2-3-NP, 
PW1 

 
TP, 
Religionsphil. 

TP-GP (16.-18. Jh.); TP-SP; WR 
jeweils + VL Krochmalnik; FW 1 

Prof. D. 
Krochmalnik 

Die Theologie Mendelssohns 2 Mi 14-16 HfJS; R S4 

GP1-AMP (mit VL Koch), 
GP2-3-AMP, PW1 

 MA; 
Religionsphil. 

WR (MA) + VL Krochmalnik, FW 
1 

PD Dr. R. Schäfer 
Thomas von Aquin "Das  Seiende 
und das Wesen" 

2 Fr 14-16 Hegelsaal 

GP2-3-NP, PW1 
 

TP 
TP-GP (16.-18. Jh.); TP-SP+ VL 
Schäfer, Gessmann FW 1 

Dr. O. Schlaudt Diderots Naturphilosophie 2 Di 14-16 Kantsaal 

GP1-NP (mit VL 
Gessmann) GP2-3-NP, 
PW1, P3 

 
TP TP-GP (16.-18. Jh.); FW 1 Dr. M. Stange 

David Hume, Eine Untersuchung 
über den menschlichen Verstand. 

2 Do 18-20 Kantsaal 

SP1-TP (mit VL 
Kemmerling), SP2-4-TP, 
PW1 

 
TP TP-SP +VL Kemmerling; FW1; Dr. T. Schöne 

Paradoxien und anscheinend 
fehlerfreie Widersprüche 

2 Fr 10-12 Hegelsaal 

SP 1-PP (VL Schäfer, 
Gessmann), SP 2-4-PP, 
PW 1 

 
PP 

PP-SP + VL Schäfer, Gessmann, 
FW 1 

F. Schmitz (MA) Peter Singer: Praktische Ethik 2 Do 10-12 R 117 

GP1-NP (mit VL 
Gessmann), GP2-3-NP, 

 
PP PP-GP (16.-18. Jh.);FW 1 Dr. M. Wildenauer Kant: Über den Gemeinspruch 2 Mo 11-13 Hegelsaal 
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SP2-4-TP, PW1 

Interpretationskurse II (GP4) 

GP4-AMP, GP2-4-AMP, 
PW1 

 
Antike, TP TP-GP(Antike) Dr. R. Dilcher  IK 2: Aristoteles, Metaphysik  2  Fr 16-18  Hegelsaal  

GP4-AMP, GP2-4-AMP, 
PW1 

 Antike/MA; TP; 
Hauptlehren 
des 
Christentum 

TP-GP(Antike/MA) PD Dr. R. Schäfer  
IK 2: Zeit und Ewigkeit bei Plotin 
und Augustinus  

2  Do 14-16  Kantsaal  

GP4-NP 
 

TP, PP 
TP-GP, PP-GP (16.-18. Jh./ 19.-
20. Jh.) Dr. M. Wildenauer  

IK 2: Hegels Phänomenologie des 
Geistes  II 

2  Di 12-14  Kantsaal  

 

Hauptseminare 

GP4-AMP, 
GP2-4-AMP, 
PW1 

 
Antike; TP TP-GP (Antike) 

Dr. R. Dilcher  Aristoteles, Metaphysik  2  Fr 16-18  Hegelsaal  

GP4-AMP, 
GP2-4-AMP, 
PW1 

 Antike/MA; TP; 
Hauptlehren 
des 
Christentum 

TP-GP (Antike/MA) 

PD Dr. R. Schäfer  Zeit und Ewigkeit bei Plotin und 
Augustinus  

2  Do 14-16  Kantsaal  

GP4-NP  
TP, PP 

TP-GP, PP-GP 
(16.-18. Jh./ 19.-
20. Jh.) 

Dr. M. Wildenauer  Hegels Phänomenologie des Geistes II 2  Di 12-14  Kantsaal  

PW2,3 MSP, MS, MW, MB TP TP-SP, FW 2 Dr. S. Dierig Grundprobleme der zeitgenössischen 
Erkenntnistheorie 

2 Mi 14-16 Kantsaal 

PW2,3 MSP, MS, MW, MB TP TP-SP; FW 2 
Prof. Dr. Dr. Thomas 
Fuchs, Prof. Dr. Beata 
Stawarska, Dr. Monika 

Empathie, Intersubjektivität und das 
Problem des Fremdpsychischen  

2  Mi 10-12  Bibliothek des 
Psychosoziale
n Zentrums, 
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Dullstein  Thibautstr. 1  

PW2,3 MSP, MS, MW, MB TP, PP TP-SP; FW 2, PP-
SP 

Prof. Fulda/Prof. Wiehl Metaphysik und Erfahrung (14-tägig + 
ein Samstag) 2 Mi 15-17 Hegelsaal 

PW2,3 MSP, MS, MW, MB TP TP-GP (19.-20. 
Jh.) 

Prof. Dr. M. Gessmann/ 
Dr. Ph. Stockhammer  

Die Archäologie des Wissens und das 
Wissen der Archäologie  

2  Do 14-15.30  NU HS 12 a 

PW2,3 MGP, MS, MW, MB TP; PP, Antike TP-GP, PP-GP 
(Antike)   

Prof. J. Halfwassen u. 
Prof. T. Szlezak 

Platon, Phaidros 3 Blockseminar 
24.-27.2.2011 

Heiligkreuztal 

PW2,3 MSP, MS, MW, MB TP, PP TP-SP; PP-SP Dr. M. Hayatshahi 
Die Metaphysik und ihre Kritiker in der 
islamischen Philosophie 

2 Do 12-14 R 117 

PW2,3 MSP, MS, MW, MB TP TP-SP, FW 2 
Dr. T. Henschen  Kausalität  2  Do 16 - 18  Hegelsaal  

PW2,3 MSP, MS, MW, MB TP TP-SP; FW 2 
Prof. A. Kemmerling  Grundprobleme der theoretischen 

Philosophie des 20. Jahrhunderts  
3  Di 14-17  Hegelsaal  

PW2,3 MGP, MS, MW, MB TP TP-GP (16.-18.Jh./ 
19.-20.Jh.) 

Prof. A. F. Koch  Hegel, Das Urteil  2  Di 9-11  Hegelsaal 

PW2,3 MGP, MSP, MS, MW, MB TP TP-GP (16.-
18.Jh.),TP-SP 

Prof. P. McLaughlin  Ursache und empirisches Gesetz in der 
Kritik der reinen Vernunft  

2  Mo 16-18  Hegelsaal  

PW2,3 MSP, MS, MW, MB TP TP-GP (19.-20.Jh) 
Prof. P. McLaughlin  John McDowell: Mind and World  2  Di 12-14  R 207  

PW2,3 MGP, MSP, MS, MW, MB TP TP-GP (18.-19.Jh., 
19.-20.Jh.) 

Prof. Kurtz, Prof. D. 
Raina 

Philosophical Encounters: Between Asia 
and Europe since 1800 

2 Di 10-12 R 117 

PW2,3 MGP, MS, MW, MB TP TP-GP (18.-19.Jh.) 
Dr. Adrián Navigante:  Der junge Hegel 2 Mo 14-16 NUni  HS 12 

PW2,3 MGP, MS, MW, MB TP TP-GP (19.-20.Jh.) 
PD Dr. R. Schäfer Husserl „Vorlesungen zur 

Phänomenologie des inneren 
Zeitbewusstseins“ 

2  Do 18-20  Hegelsaal  

PW2,3 MSP, MS, MW, MB Angewandte PE 
PD Dr. T. Petersen  Philosophie der Ökonomie  2  Do 10-12  Hegelsaal  
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Ethik, PP 

PW2,3 MSP, MS, MW, MB Angewandte 
Ethik, PP 

PE 
Dr. M. Sänger  Menschenwürde und personale 

Autonomie 
2  Mo 14-16  NUni HS 4a  

PW2,3 MSP, MS, MW, MB TP TP-SP; FW 2 
Dr. O. Schlaudt  Theorie der Sozialwissenschaften  2  Mi 10-12  Hegelsaal  

PW2,3 MSP, MS, MW, MB Angewandte 
Ethik, PP 

PE; FW 2 
F. Schmitz (MA) Unser Verhältnis zu Tieren. Eine 

zeitgenössische Debatte über Ethik und 
die Grenzen der Philosophie  

2  Mi 16-18  Kantsaal  

PW2,3 MSP, MS, MW, MB TP TP-SP; FW 2 
Dr. M. Stange  Neuere Texte zum Problem des Wissens 

a priori.   
2  Di 16-18  Kantsaal 

PW2,3 MGP, MS, MW, MB MA; 
Hauptlehren 
des 
Christentums 

RP (MA) 
Dr. R. Vinco  Die Gottesschau bei Thomas von Aquin, 

Dietrich von Freiberg und Meister 
Eckhart.  

2  MI 12-14  Hegelsaal  

PW2,3 MGP, MSP, MS, MW, MB TP TP-GP , PP-GP 
(16.-18.Jh.) 

Dr. M. Wildenauer  Kants intersubjektive Probiersteine der 
Wahrheit: Bedingungen allgemeiner 
Mittelbarkeit von Erkenntnissen und 
Gefühlen  

2  Mo 19-21  Hegelsaal  

 

Kolloquien 

 MK   Prof. Kemmerling Kolloquium 2  Mo 17-19  R 117 

 MK   Prof. Dr. M. Gessmann  Kolloquium für Examenskandidaten  2  Fr 14-16  R 117 

 MK   Prof. J. Halfwassen  Kolloquium für Fortgeschrittene  3 Mo 11-14 R 117 

 MK   Prof. A. F. Koch Wilfrid Sellars, Time and the World Order  3 Do 18:15-20:30 R 117 

 MK   Prof. P. McLaughlin Wissenschaftsforschung 3 Di 16:00-18:15 R 117 

 

Fachdidaktik 



Philosophisches Seminar der Universität Heidelberg – Lehrveranstaltungskommentare (Stand: 28.7.2010)       Wintersemester 2010/11 

 
7

  FD 1 FD 1 Dr. B. Marschall-Bradl Fachdidaktik Philosophie/Ethik 2  Mo 14-16 Kantsaal 

EPG 1 

  EPG 1 EPG 1 Dr. B. v. Wolff-Metternich Einführung in die philosophische Ethik 2  Do 10 - 12 Kantsaal 

  EPG 1 EPG 1 Dr. B. v. Wolff-Metternich Einführung in die philosophische Ethik 2 Do 12 - 14 Kantsaal 

  EPG 1 EPG 1 Dr. B. Flickinger  Lust und Unlust und andere Affekte als ein Gegenstand 
der Ethik  

2 Mo 16-18 NUni HS 2 

  EPG 1 EPG 1 Dr. B. Flickinger  Lust und Unlust und andere Affekte als ein Gegenstand 
der Ethik  

2  Di 12-14  Raum 117  

  EPG 1 EPG 1 U. Göppel  Christlicher Umgang mit Besitz bei Franziskus von 
Assisi und Max Weber1  

2  Blockseminar  Theologische Fakultät2  

  EPG 1 EPG 1 S. Kohl, M.A.  Einführung in die Ethik Arthur Schopenhauers  2  Fr 14-16  Kantsaal  

  EPG 1 EPG 1 N. Primc  Empirismus und Rationalismus in der Moralphilosophie  2  Do 14-16  Raum 117  

  EPG 1 EPG 1 Ingo Sahm, L.A.  Antike Lebenskunst. Moral und Glück im Hellenismus 
(3-tägiges Blockseminar jeweils von 9 bis 16 Uhr)  

2  20. 2 bis 23.2.11  Hegelsaal  

  EPG 1 EPG 1 M. Schmolke Die Herausforderung des Moralischen Nihilismus - 
Warum überhaupt moralisch sein? 

2  Mi 14-16  Raum 117  

  EPG 1 EPG 1 M. Schmolke  Tugenden und Laster  2  Mi 16-18  Raum 117  

EPG 2 

  EPG 2 EPG 2 Dr. B. v. Wolff-
Metternich/Prof. R. Reuß 

Ästhetik der Wiederholung 
2 Di 11-13 Germanistisches Seminar 122 

 

 

                                                           

1 Blockseminar: 15/16.10.2010 von 10 bis 18 Uhr und 26/27.11.2010 von 10 bis 18 Uhr; Vorbesprechung am Mo den 11.10.2010 von 18 bis 20 Uhr 
2  Blockseminar:  Übungsraum 2 des Praktisch-theologischen Seminars Karlstraße 16; Vorbesprechung im Dekanatssaal der theologischen Fakultät Hauptstraße 231. 
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Veranstaltungskommentare 

 

 

Bemerkungen:  

1. Die Orientierungsprüfung kann in allen Proseminaren absolviert werden.  

2. Alle Lehrveranstaltungen, die keine Blockveranstaltungen sind, beginnen in der ersten Vorlesungswoche 

Abkürzungsverzeichnis  

Farbliche Markierung der einzelnen Studiengänge 

 

 

VL  Vorlesung  

PS                Proseminar  

IK                Interpretationskurs  

HS                Hauptseminar  

K                 Kolloquium/Oberseminar  

 

 

BA: Bachelor MA: Master LA-alt: Lehramt WPO  LA-neu: Lehramt GymPO 
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P1                 Einführung in die Philosophie  

P2                 Einführung in die formale Logik  

P3                 Interpretationskurs I 

GP                Geschichte der Philosophie 

     -AMP       Philosophie der Antike und des Mittelalters 

     -NP          Philosophie der Neuzeit  

SP                Systematische Philosophie 

     -TP          Theoretische Philosophie 

     -PP          Praktische Philosophie  

PW               Philosophischer Wahlbereich  

 

 

MSP            Systematische Philosophie  

MGP            Geschichte der Philosophie  

MS               Schwerpunktbildung  

MW              Wahlmodul  

MK               Kolloquium Wahlmodul  

MB               Master-Beifachstudium  

BA 

MA 
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PP                Praktische Philosophie  

TP                Theoretische Philosophie  

MA  Mittelalter 

 

 

 

P1  Einführung in die Philosophie 

P2   Einführung in die formale Logik 

PP oder TP  Theoretische (TP) und Praktische Philosophie (PP) 

WR   Weltreligionen 

+ die Bezeichnung Geschichte der Philosophie (GP) mit den jeweiligen Epochenzuschreibungen Antike, Mittelalter (MA), 16.-18. Jh. und 19.-20. 
Jh.  

und/oder 

+ die Bezeichnung Systematische Philosophie (SP) 

FW 1   Fachergänzendes Wahlmodul I  

FD 1   Fachdidaktik I 

 

LA-alt 

LA-neu 
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Vorlesungen 

 

 

PD Dr. Martin Gessmann: Vergangenheit und Zukunft der Hermeneutik 

GP1-NP (mit PS Gessmann,  Dangel (Kant), 
Stange, Wildenauer (Kant, Hegel)) 
 SP1-TP (mit PS Dierig, Kemmerling) TP-GP (16.-18. Jh./19.-20. Jh.) Di 16-18  NUni HS 6  

Inhalt: Eine der meistgestellten Fragen ist sicher jene, wie es mit der Philosophie weitergeht, was ihre neuen Themen, Methoden und Einsätze 
sind. In der Vorlesung soll versucht werden, wenigsten für die Hermeneutik, wie sie in Heidelberg auf eine lange Tradition zurückblicken kann, eine 
mögliche Antwort zu finden. Ausgangspunkt meiner Überlegungen wird die Epochenzäsur sein, die wir in den 0er Jahren des 21. Jh.s registriert 
haben und die nicht nur in vielen Lebensbereichen für Verunsicherungen gesorgt hat, sondern eben auch in der Philosophie. Als eine Folge darf 
man das Bedürfnis verstehen, von den postmodernen Formen spielerischen und ironischen Umgangs in möglichst allen Belangen wegzukommen 
und dem neuen Ernst gerecht zu werden, den schwieriger gewordene Umstände und eine besorgte Geisteshaltung offenbar verlangen. In der 
Anwendung bedeutet das für die Hermeneutik, daß sie ihr Augenmerk von den rein geisteswissenschaftlichen Themen aus Literatur, 
Philosophieklassiker und Kunstgeschichte verlagert auf lebensnähere Bereiche wie Anthropologie, medizinische Biologie, Neurologie, Politik und 
Technik. Methodisch gilt es dabei, vor allem die historische Komponente hermeneutischer Betrachtung stark zu machen angesichts von 
Herausforderungen, die ad hoc und mit den üblichen Erklärungsmitteln nicht mehr angemessen bewältigt werden können.  

Die Vorlesung wird mit einer Rekapitulation der wichtigen Entwicklungsschritte der Hermeneutik beginnen und zügig auf die aktuelle Problemlage 
zusteuern. Ziel ist ein Programmentwurf für eine mögliche Zukunft der Hermeneutik, die ihren Schwerpunkt in einer schlüssigen Verbindung mit 
den Lebenswissenschaften finden kann.  

Literatur:  

H.-G. GADAMER: Gesammelte Werke, Bd.2, Wahrheit und Methode, Tübingen 1993 

M. JUNG: Hermeneutik zur Einführung, Hamburg 2007  
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G. FIGAL (Hg.): Wahrheit und Methode (Reihe Klassiker-Auslegen), Berlin 2007;  

K. JOISTEN: Philosophische Hermeneutik, Berlin 2009; W. RIES: Gadamers ‚Wahrheit und  

Methode’, Darmstadt 2009 

R. KURT: Einführung in die kunstgeschichtliche Hermeneutik, Darmstadt 2009  

J. GRONDIN: Einführung in die philosophische Hermeneutik, Darmstadt 2001  

G.W. BERTRAM: Hermeneutik und Dekonstruktion. Konturen einer Auseinandersetzung der  

Gegenwartsphilosophie, München 2002 

J. GRONDIN: Hans-Georg Gadamer, Tübingen 2000  

K. HAMMERMEISTER: Hans-Georg Gadamer 2006 (2. Aufl.). 

M. GESSMANN: „Zur Zukunft der Hermeneutik“, in: Philosophische Rundschau, Bd. 57, Heft 2, S. 125-154 

R. BUBNER: Polis und Staat. Grundlinien der Politischen Philosophie, Frankfurt am Main 2002 

HANS ULRICH GUMBRECHT: Präsenz, Frankfurt am Main 2011 

DERS.: Die Macht der Philologie: Über einen verborgenen Impuls im wissenschaftlichen Umgang mit Texten, Frankfurt am Main 2003 

M SPITZER/W. BERTRAM (HG.): Braintertainment: Expeditionen in die Welt von Geist und Gehirn, Frankfurt am Main 2008 

JOHN BICKLE (HG.): The Oxford handbook of philosophy and neuroscience / Oxford: Oxford Univ. Press, 2009 

 

 

Prof. Dr. Andreas Kemmerling: Einführung in die Sprachphilosophie III 

SP1-TP (mit PS Kemmerling, Dierig, Gebauer (Nagel), 
Gebauer (Quine), Gessmann, Henschen, Schöne ) 

TP-SP Mo 10-11; Di 10-12 Mo: NUni 4; Di: HS 2  

 

Inhalt: Im ersten Teil dieser Vorlesung haben wir anhand von Freges semantischer Konzeption einen ersten Eindruck davon gewonnen, was 
sprachliche Bedeutung ist und welche Begriffe in einer systematischen Bedeutungstheorie seines Erachtens grundlegend sind. Im vergangenen 
Semester ging es um Ansätze zu einer Gebrauchstheorie der Bedeutung und insbesondere darum, was das Merkmal von Illokutionarität ist. 
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In diesem Semester soll die Frage im Vordergrund stehen, inwiefern Sprache konventional ist und inwiefern sie es nicht ist. David Lewis hat vor 
ca. 40 Jahren eine Theorie entwickelt, in der er nicht nur den Konventionsbegriff in überraschender Weise neu expliziert, sondern ihn auch in 
ingeniöser Weise auf Sprache angewandt. Im Rahmen von Lewis’ Lehren wird deutlich, daß eine Semantik à la Frege (bzw. Montague) prima 
facie bestens zusammenpaßt mit einer Pragmatik à la Austin und Grice. – Ein weiterer Schwerpunkt wird die Diskussion von Davidsons Lehre 
sein, der zufolge Sprache in keinerlei philosophisch aufschlußreichem Sinn konventional ist. 

 

 

Prof. Dr. Anton Friedrich Koch: Die klassische griechische Metaphysik 

GP1-AMP (mit PS Dangel (Phaidon), Dilcher (Aristoteles NE, Aristoteles Met.), 
Schäfer (Thomas; Zeit u. Ewigkeit)) TP-GP (Antike) Do 16-18 NUni HS 9 

Inhalt: Die Vorlesung dient der Einführung in die klassische griechische Philosophie. Behandelt werden insbesondere die Seinslehre des 
Parmenides, die Platonische Ideenlehre und die Aristotelische Theorie der Substanz. Es soll gezeigt werden, daß und wie Platon und Aristoteles 
mit ihren jeweiligen Konzeptionen der Formen (ideai, eidê) auf die theoretische Herausforderung reagieren, die in der Lehre des Parmenides liegt, 
nur das Seiende sei, Nichtseiendes sei in keiner Weise und das Seiende sei demzufolge frei von Prozessualität und Mannigfaltigkeit: homogen, 
ewig, nur eines. Platon und Aristoteles versuchen demgegenüber, die Phänomene – der Vielfalt und des Werdens – zu retten, und entwickelten zu 
diesem Zweck metaphysische Theorien, die, nahe verwandt und doch grundverschieden, prägend für die ganze Metaphysikgeschichte geworden 
und geblieben sind. 

 

 

Prof. Dr. Daniel Krochmalnik: Theodizee: Gott und das Übel in der Welt 

SP1-TP (mit PS Krochmalnik,), SP1-PP (mit PS Koch) TP-SP Mi 10-12 HfJS R S4  

Inhalt:  Von Epikur wird folgende Formulierung des Theodizee-Problems überliefert: „Entweder will Gott die Übel beseitigen und kann es nicht: 
Dann ist Gott schwach, was auf ihn nicht zutrifft, oder er kann es und will es nicht, dann ist Gott missgünstig, was ihm fremd ist, oder er will es 
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nicht und kann es nicht, dann ist er schwach und missgünstig zugleich, also nicht Gott, oder er will es und kann es, was allein für Gott ziemt: 
woher kommen dann die Übel und warum nimmt er sie nicht hinweg? Epikur konnte mit einem „faulen Gott“ (Deus otiosus)  und die Skeptiker ganz 
ohne Gott auskommen, für Juden und Christen war aber eine Lösung des Theodizee-Problems lebenswichtig. Die Bibel behandelt gleich auf den 
ersten Seiten die Frage, woher das Übel kommt und die Klagen des leidenden Gerechten reißen in ihr nicht ab. Ein regelrechtes Gerichtsdrama 
mit Gott in der Rolle des Angeklagten ist das Buch Hiob. Daher wird die Theodizee in der jüdischen Tradition häufig in Hiob-Kommentaren 
abgehandelt. Das 18. Jahrhundert, das mit Essais de théodicée sur la bonté de dieu, la liberté de l'homme et l'origine du mal (1710) von Leibniz 
begann und mit Kants Über das Misslingen aller philosophischen Versuche in der Theodizee (1791) endete, galt als „Jahrhundert der Theodizee“. 
An dem Versuch der Aufklärung die Weisheit und Güte des Schöpfers und der Schöpfung philosophisch zu beweisen, hat sich von jüdischer Seite 
vor allem Moses Mendelssohn beteiligt (s. anschließendes Seminar). Oft waren es katastrophale Ereignisse, wie das Erdbeben von Lissabon 
(1755) und, im vergangenen Jahrhundert, der Völkermord an den Juden, die die Theodizee-Frage wieder aufwarfen. Die Anknüpfungspunkte 
ändern sich, aber die Fragen und Antworten bleiben immer gleich. Die Vorlesung gibt einen Überblick über die Geschichte des Theodizee-
Problems vom Buch Hiob bis zu Hans Jonas’ „Gottesbegriff nach Auschwitz“. Eine repräsentative Quellenauswahl wird im anschließenden 
Seminar behandelt. Das Theodizee-Problem gehört zu den Themen, die nach den Bildungsstandards für Jüdische Religionslehre in der Oberstufe 
behandelt werden. 

Literatur:  

Krochmalnik, D.: Die biblische Urgeschichte des Bösen. Jüdische Variationen und Reflexionen zu Genesis 1-11 in: Johannes Laube (Hg.), Das Böse in den 
Weltreligionen, Darmstadt 2003, S.13-62. 

Krochmalnik, D.: JHWH: Im Spannungsfeld der Jüdischen Theologien, in: Boschki/ Faber/ Krieger/ Krochmalnik/ März, Theologische Module,  Bd. 10, Freiburg i. 
a. 2009. 

Krochmalnik, D.: Die aufgeklärte Schöpfung. Zur Übersetzung des Biur von Moses Mendelssohn, in: Johannes Heil, Daniel Krochmalnik: Jüdische Studien als 
Disziplin – Die Disziplinen der Jüdischen Studien. Festschrift der Hochschule für Jüdische Studien 1979-2009 (Schriften der Hochschule für Jüdische Studien 
Heidelberg, Bd. 13), Heidelberg 2010, S. 245-275. 

Neiman, Susan: Das Böse denken. Eine andere Geschichte der Philosophie, Chr. Goldmann (Üb.), Frankfurt/M 2006, S. 47-72. 
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PD Dr. Rainer Schäfer: Einführung in die Politische Philosophie II 

SP1-PP (mit PS Heise, Koch) PP-SP Fr 10-12 NUni HS 9  

Inhalt: Die Vorlesung hat das Ziel das „Politische“ als eine genuine Bestimmung zwischenmenschlichen Lebens zu klären. Welche Konzepte und 
Perspektiven im Hinblick auf Politik und Sozialität gibt es? Welche Konzepte stehen im Hintergrund, wenn wir politische Entscheidungen treffen? 
Weshalb bevorzugen wir bestimmte politische Handlungsformen mehr und lehnen andere ab? Es sollen die grundlegenden, philosophischen 
Ideen deutlich werden, die hinter politischen Entscheidungen und Debatten stehen. Wie kann es z.B. zu verschiedenen Konzepten sozialer 
Gerechtigkeit kommen, weshalb erscheint uns das eine Konzept gegenüber einem anderen attraktiver oder sogar richtig? Gesellschaftliche 
Freiheit hat in unterschiedlichen philosophischen Ansätzen jeweils eine andere Bedeutung. So kann gegenüber der These, dass man die 
Wahlfreiheit in einer Gesellschaft maximieren muss, das Gegenargument angeführt werden, dass einige Formen der Wahlfreiheit tatsächlich 
Freiheit einschränken. Ist Macht ein erstrebenswertes Gut oder ein verabscheuungswürdiges Übel? Sollten wir dem Staat und seinen 
Notwendigkeiten folgen oder ihn ablehnen? Sind politische Institutionen ein sinnvolles Mittel um Menschenrechte durchzusetzen oder 
beschränken sie diese? Die Vorlesung geht bezüglich der verschiedenen Bereiche des Politischen sowohl historisch als auch systematisch vor. 
Themen sind: 1. Naturzustand und Gesellschaftsvertrag, 2. Gesellschaft und Staat, 3. Freiheit und Staatsgewalt, 4. Demokratie, politische 
Legitimität und Gerechtigkeit, 5. Gewaltenteilung, 6. internationale Beziehungen souveräner Staaten. Die zu behandelnden Denker sind: Kant, 
Fichte, Hegel. Zwar wird hiermit die Vorlesung vom Wintersemester 2009/10 fortgesetzt, doch Neueinsteiger werden keine Schwierigkeiten haben, 
den Anschluss zu finden. 

Literatur: 

Will Kymlicka, Contemporary Political Philosophy: An Introduction (Oxford University Press 2002)  

Michael Becker, Johannes Schmidt, Reinhard Zintl, Politische Philosophie (Paderborn 2006) 
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Proseminare 

 

 

Tobias Dangel: Kant, Kritik der reinen Vernunft 

GP1-NP (mit VL Gessmann), GP2-3-NP TP TP-GP (16.-18. Jh.); + VL Gessmann; FW 1 Mi 12-14 Kantsaal  

Inhalt: Die „Kritik der reinen Vernunft“, die 1781 in erster Auflage erschienen ist, markiert eine Epochenwende in der Philosophie. Denn der 
klassischen Metaphysik, bei der es sich um den Versuch einer Erkenntnis des Seienden aus bloßer Vernunft handelt und die sich 
erstaunlicherweise als ein „Kampfplatz endloser Streitigkeiten“ entpuppt, wird von Kant der Prozeß gemacht. Dabei bedeutet hier Prozeß, daß die 
Vernunft zu Gericht über die Legitimität ihrer eigenen Erkenntnisansprüche sitzt. In einem solchen gerichtlichen Verfahren, in dem die Vernunft in 
eins als Richterin, Angeklagte und Verteidigerin auftritt, wird in einem ersten Schritt der prinzipiellen Frage nach den allgemeinen Bedingungen der 
objektiven Gültigkeit unserer Urteile nachgegangen (Ästhetik und Analytik), um anschließend in einem zweiten Schritt zu klären, ob und, wenn ja, 
inwiefern den synthetischen Urteilen a priori der Metaphysik Geltung zukommt (Dialektik). Die „Kritik der reinen Vernunft“ kritisiert also nicht diese 
oder jene Vernunfterkenntnis, sondern sie unterzieht das gesamte Vernunftvermögen als solches einer Prüfung. Dem entspricht umgekehrt, daß 
uns Kant in seiner beeindruckenden und auch heute noch höchst aktuellen Schrift darüber aufklärt, was Vernunft eigentlich ist. 

Im Seminar wollen wir uns durch die Lektüre ausgewählter Passagen einen ersten Zugang zu Kants kritischem Projekt verschaffen, wobei 
insbesondere zu klären sein wird, was Kant unter einem transzendentalen Idealismus versteht. Im Zentrum werden also die Konzeption der 
transzendentalen Ästhetik sowie die transzendentale Analytik mit ihrer idealistischen Kategorienlehre stehen. 

Text:  

Kant, Immanuel: Kritik der reinen Vernunft. (Empfohlen werden die Ausgaben von Suhrkamp und Meiner.)  
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Literatur: 

Allison, Henry E.: Kant`s Transcendental Idealism. An Interpretation and Defense, New Haven/London: Yale University Press 1983. 

Höffe, Otfried (Hg.): Immanuel Kant. Kritik der reinen Vernunft, Klassiker Auslegen Bd. 17/18, Berlin: Akademie Verlag 1998. 

Höffe, Otfried: Immanuel Kant, Beck’sche Reihe (Denker), München: Beck 2000. (Zur Einführung geeignet.) 

 

 

Tobias Dangel: Platon, Phaidon 

GP1-AMP (mit VL Koch), GP2-3-AMP, PW1 Antike; TP; TP-GP (Antike) + VL Koch; FW 1 Do 14-16 Hegelsaal  

Inhalt: Giovanni Reale hat mit einigem Recht Platons „Phaidon“ als die Magna Charta der abendländischen Metaphysik bezeichnet. Dabei steht 
im Zentrum dieser Schrift das Thema des Lebens und der Unsterblichkeit der Seele, das Platon im Gewand des zum Tode verurteilten Sokrates 
umfassend erörtert. Insbesondere mit der Unsterblichkeit der Seele, für die in drei immer komplexer werdenden Beweisgängen argumentiert wird, 
greift Platon ein Problem auf, das die nachfolgende Philosophie zweitausend Jahre lang beschäftigen sollte und das selbst noch bei Kant im 
Rahmen seiner Lehre von den Postulaten der praktischen Vernunft ein moralphilosophisches Desiderat darstellt. Wie wir sehen werden, gelingt es 
Platon im „Phaidon“, die Unsterblichkeits-Thematik auf kunstvolle Weise mit der Frage, was Metaphysik überhaupt ist und warum wir ihrer 
bedürfen, zu verbinden. Der „Phaidon“ untersucht also nicht nur die Seinsweise der Seele, sondern führt auch in die Metaphysik und zu guter Letzt 
in die Ideenlehre ein.  

Text: 

Platon: Phaidon. (Empfohlen wird die griechisch-deutsche Ausgabe von Meiner.) 

Weitere Literatur: 

Frede, Dorothea: Platons „Phaidon“. Der Traum von der Unsterblichkeit der Seele, Werkinterpretationen,  Darmstadt: Wissenschaftliche Buchgesellschaft 1999. 

Gadamer, Hans-Georg: „Die Unsterblichkeitsbeweise in Platons „Phaidon““, in: ders.: Gesammelte Werke, Bd. 6: Griechische Philosophie II, Tübingen: Mohr 
1985, 187-200. 

Erler, Michael: Platon, Beck’sche Reihe (Denker), München: Beck 2006. (Zur Einführung geeignet.) 
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Dr. Roman Dilcher: Aristoteles, Nikomachische Ethik 

GP1-AMP (mit VL Koch), GP2-3-AMP, PW1 Antike; PP PP-GP (Antike) + VL Koch; FW 1 Mi 18-20 Hegelsaal 

Inhalt: Die Nikomachische Ethik des Aristoteles darf wohl als das Grundbuch der praktischen Philosophie gelten: nicht nur hat sie der Disziplin der 
Ethik den Namen gegeben, sie ist auch der erste systematische Versuch, eine Wissenschaft auszubilden, die den Eigenheiten des menschlichen 
Handelns gerecht wird. Im Seminar werden die Grundbegriffe diskutiert werden: die Handlung und ihre teleologische Struktur; Tugend und Affekt; 
und vor allem die Konzeption eines praktischen Wissens in Abgrenzung gegen theoretische Wissensformen. 

Text:  

Aristoteles, Die Nikomachische Ethik, übers. Olof Gigon (dtv), München 1972. 

Sekundärliteratur: 

Gadamer, Hans-Georg: „Praktisches Wissen“, in: Ges. Werke 5, Tübingen 1985 

Elm, Ralf: Klugheit und Erfahrung bei Aristoteles, Paderborn 1996 

Einführungen zu Aristoteles: 

Buchheim, Thomas: Aristoteles, Freiburg 1999 

Höffe, Otfried: Aristoteles, München 1996 

 

 

Alexander Dinges: Einführung in die formale Logik, inkl. deontische Logik 

P2 Logik P 2 Mo 16-18; Di 12-14 Mo:NUni 4; Di: NUni 8  
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Inhalt: Es gibt gute und schlechte Argumente und gelegentlich, besonders in der Philosophie, würde man gerne wissen, ob ein bestimmtes 
Argument gut oder schlecht ist. Klarerweise spielen bei  der Bewertung der Güte eines Arguments mindestens zwei Faktoren eine Rolle: einerseits 
müssen seine Prämissen wahr sein, andererseits muss die Konklusion aus ihnen folgen. In diesem Proseminar wird es im wesentlichen darum 
gehen, Methoden kennen zu lernen, die die Überprüfung der Folgerichtigkeit erheblich erleichtern können. Die Grundidee ist es, Argumente in eine 
formale Sprache zu übersetzten, in der Folgerungsbeziehungen mehr oder weniger mechanisch nachgewiesen werden können. 

Seminarbegleitend werden Übungsaufgaben gestellt und in einem Tutorium besprochen. (Ort und Zeit werden noch bekanntgegeben.) 
Voraussetzung für den Erwerb eines Scheins ist das Bestehen einer Abschlussklausur. 

 

 

Dr. Michael Gebauer: Thomas Nagel — The View from Nowhere / Der Blick von Nirgendwo  

SP1-TP (mit VL Kemmerling), SP2-4-TP, PW1 TP,PP TP-SP, PP-SP + VL Kemmerling; FW 1 Di 18-20 Kantsaal  

Inhalt: Nagel ist einer der wichtigsten Essayisten in der zeitgenössischen Philosophie, und seine Kapitel können stets in beliebiger Reihenfolge 
und auch isoliert studiert werden. Sein Hauptwerk (Oxford 1986) sucht Antworten zu geben zu den Themen, zu denen er unter anderem in seiner 
populären Reclam-Einführung Was bedeutet das alles? (1986/2009) lediglich Fragen aufgeworfen hatte. Von den Themen ‘Bewußtsein’, ‘Selbst’, 
etc., über ‘Freiheit, Werte, Ethik’, bis hin zu ‘Sinn des Lebens’ können sich interessierte Studenten auf eine Art von philosophischem Zehnkampf 
einstellen — was nicht zuletzt den Reiz des Werkes ausmacht. 
 
Wir werden das Werk genau analysieren und dabei einen Seitenblick auf seine vorgängigen philosophischen Essays Mortal Questions 
(Cambridge 1979; dt. Letzte Fragen, Philo Verlag 1996) werfen. Damit ist die zur Vorbereitung empfohlene Literatur bereits benannt; ich werde 
mittels meiner Übersetzungen dieser Bücher (auf CD) einen kopierbaren zweisprachigen Text zur Verfügung stellen. Weitere Literatur wird im 
Verlauf der Sitzungen angegeben werden.  
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Dr. Michael Gebauer: W. V. Quine — Pursuit of Truth / Unterwegs zur Wahrheit  

SP1-TP (mit VL Kemmerling), SP2-4-TP, PW1 TP TP-SP+VL Kemmerling ; FW 1 Do 16-18  R 117  

Inhalt: Quine hat acht Jahre vor seinem Tod ein Opusculum verfaßt, das er als  konzipiert hatte (Harvard U. P. 1992) — namentlich in seine 
eigene. 

Wir werden das Buch Satz für Satz analysieren und dabei einen Seitenblick auf Teile seines übrigen Werks werfen. Eine gute Vorbereitung wäre 
etwa die Lektüre der Interviews in der Sammlung Quine in Dialogue (2008). Ich werde mittels meiner Übersetzung auf CD einen kopierbaren 
zweisprachigen Text zur Verfügung stellen. Weitere Literatur wird im Verlauf der Sitzungen angegeben werden.  

Literatur: 

W. V. Quine, Quine in Dialogue. Harvard University Press 2008. 
W. V. Quine, Confessions of a Confirmed Extensionalist and other Essays.Harvard University Press 2008. 
Roger F. Gibson (Hg.), The Cambridge Companion to Quine. Cambridge University Press 2004. 

 

 

PD Dr. Martin Gessmann: Vergangenheit und Zukunft der Hermeneutik 

GP1-NP (mit VL Gessmann), GP2-3-NP, SP1-TP (mit VL 
Kemmerling), SP2-4-TP, PW1 TP,PP  

TP-GP, PP-GP (16.-18. Jh./19.-20. Jh.)/TP-SP, PP-SP + 
VL Gessmann; FW 1 

Do 20-22  Hegelsaal 

Inhalt: Eine der meistgestellten Fragen ist sicher jene, wie es mit der Philosophie weitergeht, was ihre neuen Themen, Methoden und Einsätze 
sind. In der Vorlesung soll versucht werden, wenigsten für die Hermeneutik, wie sie in Heidelberg auf eine lange Tradition zurückblicken kann, eine 
mögliche Antwort zu finden. Ausgangspunkt meiner Überlegungen wird die Epochenzäsur sein, die wir in den 0er Jahren des 21. Jh.s registriert 
haben und die nicht nur in vielen Lebensbereichen für Verunsicherungen gesorgt hat, sondern eben auch in der Philosophie. Als eine Folge darf 
man das Bedürfnis verstehen, von den postmodernen Formen spielerischen und ironischen Umgangs in möglichst allen Belangen wegzukommen 
und dem neuen Ernst gerecht zu werden, den schwieriger gewordene Umstände und eine besorgte Geisteshaltung offenbar verlangen. In der 
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Anwendung bedeutet das für die Hermeneutik, daß sie ihr Augenmerk von den rein geisteswissenschaftlichen Themen aus Literatur, 
Philosophieklassiker und Kunstgeschichte verlagert auf lebensnähere Bereiche wie Anthropologie, medizinische Biologie, Neurologie, Politik und 
Technik. Methodisch gilt es dabei, vor allem die historische Komponente hermeneutischer Betrachtung stark zu machen angesichts von 
Herausforderungen, die ad hoc und mit den üblichen Erklärungsmitteln nicht mehr angemessen bewältigt werden können.  

In dem Proseminar wird es zuerst darum gehen, die Klassiker hermeneutischen Denkens und ihre Ansätze zu erarbeiten. Der Schwerpunkt wird 
nachvollziehbarer Weise auf Hans-Georg Gadamers: Wahrheit und Methode liegen. Anschließend soll mit Hilfe von Referaten versucht werden, 
Anschlußmöglichkeiten vor allem zu den Lebenswissenschaften herzustellen.  

Literatur:  

H.-G. GADAMER: Gesammelte Werke, Bd.2, Wahrheit und Methode, Tübingen 1993 

M. JUNG: Hermeneutik zur Einführung, Hamburg 2007  

G. FIGAL (Hg.): Wahrheit und Methode (Reihe Klassiker-Auslegen), Berlin 2007;  

K. JOISTEN: Philosophische Hermeneutik, Berlin 2009; W. RIES: Gadamers ‚Wahrheit und  

Methode’, Darmstadt 2009 

R. KURT: Einführung in die kunstgeschichtliche Hermeneutik, Darmstadt 2009  

J. GRONDIN: Einführung in die philosophische Hermeneutik, Darmstadt 2001  

G.W. BERTRAM: Hermeneutik und Dekonstruktion. Konturen einer Auseinandersetzung der  

Gegenwartsphilosophie, München 2002 

J. GRONDIN: Hans-Georg Gadamer, Tübingen 2000  

K. HAMMERMEISTER: Hans-Georg Gadamer 2006 (2. Aufl.). 

M. GESSMANN: „Zur Zukunft der Hermeneutik“, in: Philosophische Rundschau, Bd. 57, Heft 2, S. 125-154 

R. BUBNER: Polis und Staat. Grundlinien der Politischen Philosophie, Frankfurt am Main 2002 

HANS ULRICH GUMBRECHT: Präsenz, Frankfurt am Main 2011 

DERS.: Die Macht der Philologie: Über einen verborgenen Impuls im wissenschaftlichen Umgang mit Texten, Frankfurt am Main 2003 

M SPITZER/W. BERTRAM (HG.): Braintertainment: Expeditionen in die Welt von Geist und Gehirn, Frankfurt am Main 2008 

JOHN BICKLE (HG.): The Oxford handbook of philosophy and neuroscience / Oxford: Oxford Univ. Press, 2009 



Philosophisches Seminar der Universität Heidelberg – Lehrveranstaltungskommentare (Stand: 28.7.2010)       Wintersemester 2010/11 

 
22

 

 

PD Dr. Jens Heise: Arnold Gehlen: Urmensch und Spätkultur 

SP1-PP (mit VL Schäfer), SP2-4-PP, PW1 TP, PP Interdisziplinarität der Wissenschaften PP-SP + VL Schäfer; FW 1 Fr 12 - 14 Hegelsaal 

Inhalt: In "Urmensch und Spätkultur" entwickelt Gehlen seine Institutionenlehre. Er versteht sie als Konsequenz aus dem anthropologischen 
Befund, dass der Mensch seine Weltoffenheit kulturell einschränken muss, um als Gattung zu überleben. Möglich ist das nur durch starke 
Institutionen. "Sie sind die Formen, die ein seiner Natur nach riskiertes und unstabiles, affektüberlastetes Wesen findet, um sich gegenseitig und 
um sich selbst zu ertragen." 

Im Seminar geht es um die anthropologischen Grundlagen von Institutionen und um die geschichtsphilosophischen Perspektiven, die sich aus 
dem Verhältnis von archaischer und moderner Kultur ergeben. 

Literatur:  

Christian Thies, Gehlen zur Einführung. Hamburg 2000 

Karl-Otto Apel, Gehlens 'Philosophie der Institutionen' und die Metainstitution der Sprache, In: Transformation der Philosophie, Bd.1. Frankfurt/M. 1976 

 

 

Dr. Tobias Henschen: Popper, Logik der Forschung 

SP1-TP (mit VL Kemmerling), SP2-4-TP, PW1 TP; Interdisziplinarität der Wissenschaften TP-SP+ VL Kemmerling; FW 1 Mo 16 - 18 Kantsaal  

Inhalt: In seiner Logik der Forschung stellt Popper die zweifache Behauptung auf, dass (1) die meisten naturwissenschaftlichen Sätze nicht 
verifizierbar sind, und dass (2) sich kein sinnvoller Begriff von Hypothesenwahrscheinlichkeit definieren lässt. Beide Behauptungen haben weit 
reichende Konsequenzen. Mithilfe der ersten Behauptung kann Popper gegenüber den Empiristen geltend machen, dass auch 
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naturwissenschaftliche Aussagen sinnlos wären, wenn die empiristische Auffassung zutreffen würde, dass die Verifizierbarkeit einer Aussage eine 
notwendige Bedingung ihres empirischen Sinns sei. Unter Hinweis auf die zweite Behauptung kann Popper argumentieren, dass 
naturwissenschaftliche Theorien nicht induktiv bestätigt werden können, und dass mit der Hypothesenwahrscheinlichkeit kein sinnvolles Kriterium 
zur Beurteilung von Hypothesen bereitsteht. Aus beiden Behauptungen zieht Popper die ernüchternde Konsequenz, dass die Analyse eines 
Verfahrens zur Überprüfung naturwissenschaftlicher Hypothesen und Theorien ohne eine Verwendung der Begriffe der Verifizierbarkeit und 
Induktion auskommen muss. Im Seminar soll anhand einer Lektüre weiter Passagen aus Logik der Forschung überprüft werden, ob Poppers 
Behauptungen fundiert sind. 

Literatur: 

Keuth, Herbert. Karl Popper, Logik der Forschung. Berlin: Akademie-Verlag, 2007. 

Popper, Karl. Logik der Forschung. Tübingen: Mohr, 112005. 

 

 

 

Prof. Dr. Andreas Kemmerling: Freges Sprachphilosophie, Erkenntnistheorie und Metaphysik 

SP1-TP (mit VL Kemmerling, Gessmann), SP2-4-TP, PW1 TP TP-SP + VL Kemmerling; FW 1 Mo 14-16 Hegelsaal  

Inhalt: Frege hat mit seinem Werk nicht nur die heutige Logik und Philosophie der Mathematik nachhaltig beeinflußt, sondern auch die 
Sprachphilosophie, Ontologie und Erkenntnistheorie. Zudem ist das Verständnis seiner Arbeiten für solche Student/inn/en besonders hilfreich, die 
sich erstens ein gewisses Rüstzeug für systematisches Philosophieren aneignen möchten und zweitens ein Gegengift den in Deutschland leider 
immer noch vorherrschenden idealistischen Trend in der Erkenntnistheorie kenn lernen möchten. Ausgesuchte Arbeiten Freges sollen in diesem 
Seminar gemeinsam studiert, diskutiert und, wo nötig, interpretiert werden. Im Zentrum stehen dabei Freges Versuche, grundlegende Begriffe der 
theoretischen Philosophie im Rahmen einer nicht-psychologistischen Theorie zu explizieren: Gedanke, Urteil, Wahrheit, Gegenstand, Funktion, 
Begriff und Vorstellung. 

Zur Vorbereitung empfohlen: 
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Gottlob Frege: Funktion – Begriff – Bedeutung, hg. Von M. Textor, Göttingen 2002 

 

 

Prof. Dr. Anton Friedrich Koch: Kant, Kritik der praktischen Vernunft 

SP1-PP (mit VL Schäfer, Krochmalnik), SP2,4-PP, GP2-3-NP, PW1 PP PP-GP (16.-18. Jh.) + VL Gessmann; FW 1 Di 11-13 Hegelsaal 

Inhalt: Wir werden uns in diesem Proseminar mit ausgewählten Passagen der Kritik der praktischen Vernunft beschäftigen, und zwar aus ihrem 
langen ersten Teil, der „Elementarlehre der reinen praktischen Vernunft“, nicht aus dem kurzen zweiten Teil, der „Methodenlehre“, besonders aber 
mit dem ersten Kapitel („Hauptstück“) des ersten Buches, das die Überschrift trägt „Von den Grundsätzen der reinen praktischen Vernunft“ und in 
dem unter anderem die Formel des kategorischen Imperativs hergeleitet wird, sowie mit dem zweiten Kapitel des zweiten Buches („Von der 
Dialektik der reinen praktischen Vernunft in der Bestimmung des Begriffs vom höchsten Gut“), in dem Kant seine Lehre von den Postulaten der 
reinen praktischen Vernunft (Unsterblichkeit der Seele und Dasein Gottes) vorträgt.  

 

 

Prof. Dr. Daniel Krochmalnik: Die Sache Gottes: Die Theologie Mendelssohns 

SP1-TP (mit VL Krochmalnik),  GP2-3-NP, PW1 TP, Religionsphil. TP-GP (16.-18. Jh.); TP-SP; WR jeweils + VL Krochmalnik; FW 1 Mi 14-16 HfJS; R S4  

Inhalt:  Unter dem Titel: Sache Gottes oder die gerettete Vorsehung (JubA 3, 2) hat Mendelssohn seine Übersetzung und Bearbeitung von 
Leibnizens Zusammenfassung seiner Theodizee (Causa Dei) gestellt. Das Werk Mendelssohns kann aber von der ersten bis zur letzten 
Veröffentlichung als „Versuche der Theodizee“ charakterisiert werden. Das trifft insbesondere auch auf seinen hebräischen Bibelkommentar zu, 
dessen Übersetzung (JubA 9, 3) und Erläuterung (JubA 9, 4) derzeit vom Lehrstuhl herausgegeben wird. In diesem Seminar zur Vorlesung soll 
das Werk Mendelssohns unter dieser Rücksicht in seinem weiteren und näheren biblischen und philosophischen Kontext erschlossen werden. 
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Dabei werden aus dem weiteren Kontext insbesondere das Buch Hiob und Hiob-Kommentare aus dem Talmud (bBaBa 14b-16a) und dem Führer 
der Verirrten des Maimonides (III, 22-23) berücksichtigt; aus dem näheren Kontext, die Werke von Leibniz und Voltaire. 

Literatur:  

Altmann, Alexander: Moses Mendelssohn. A biographical study, London 1998. 

Altmann, Alexander: Die trostvolle Aufklärung. Studien zur Metaphysik und politischen Theorie Moses Mendelssohns. Stuttgart-Bad Cannstatt 1982. 

Leibniz, G. W.: Die Theodicee, Robert Habs, 2. Bde., Leipzig (Reclam) o. J., 2. Bde. 

Mendelssohn, M.: Gesammelte Schriften. Jubiläumsausgabe. In Gemeinschaft mit Fritz Bamberger u.a. begonnen von Ismar Ellbogen u.a., fortgesetzt von 
Alexander Altmann in Gemeinschaft mit Haim Bar-Dayan, Eva J. Engel, Werner Weinberg, M. Albrecht, Reuwen Michael, Michael Brocke und Daniel 
Krochmalnik u.a. Berlin 1929-1932, Breslau 1938, Frommann-Holzboog-Verlag, Stuttgart-Bad Cannstatt 1974 ff. (Abk.: JubA )   

Sorkin, David: Moses Mendelssohn and the Religious Enlightenment, London 1996.  

Voltaire, Candide ou l’optimisme, Ed. Fréderic Deloffre, Paris 2003  

 

 

Prof. Dr. Peter McLaughlin: Einführung in die Philosophie 

P1 TP, PP P1 Mo 18-20  NUni HS 4 

Inhalt: Anhand von verschiedenen Themen und Textgattungen aus verschiedenen Zeitaltern wird das Seminar in philosophische Problem- und 
Fragestellungen einführen. Das ausführliche Programm einschließlich Reader mit sämtlichen Texten wird ab September im “Elektronischen 
Semester-Apparat” der Universitätsbibliothek zugänglich. Für Studierende des neuen Lehramtsstudiengang sowie der BA-Studiengänge werden 
verbindliche begleitende Tutorien eingerichtet, in denen auch erste eigene Texte geschrieben werden. 

Ein Tutorium wird semesterbegleitend stattfinden. Die Termine werden nach Absprache im Seminar festgelegt. 

Literatur:  

Reader im ESEM (Elektronisches Semesterapparat) 
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PD DR. Rainer Schäfer: Thomas von Aquin „Das Seiende und das Wesen“ 

GP1-AMP (mit VL Koch), GP2-3-AMP, PW1 MA; Religionsphilosophie WR (MA) + VL Krochmalnik, FW 1; Fr 14-16 Hegelsaal  

Inhalt: Die Frühschrift „Das Seiende und das Wesen“ von Thomas ist eine Zusammenfassung der Seinsmetaphysik des Mittelalters. Die Definition 
der Begriffe: Wesen, Sein bzw. Seiendes, Materie, Form, Potenz, Akt, materielle, immaterielle und zusammengesetzte Substanz ist angestrebt 
und bildet die Grundlage der Ontologie. Hauptgedanken der Metaphysik des Aristoteles werden in einen mittelalterlichen Kontext und in die 
Theologie des Aquinaten eingebettet. 

Text:  

Thomas von Aquin: „De ente et essentia/Das Seiende und das Wesen“, Lat./Dt.; Übers. u. Hrsg. Franz Loe Beeretz; Reclam Verlag; Stuttgart 2008 

 

 

Dr. Oliver Schlaudt: Diderots Naturphilosophie 

GP2-3-NP, PW1 TP TP-GP (16.-18. Jh.); TP-SP+ VL Schäfer, Gessmann FW 1 Di 14-16 Kantsaal  

Inhalt: Denis Diderot (1713-1786) war einer der wichtigsten und originellsten Autoren der französischen Aufklärung. Sein Werk umfasst Romane, 
Erzählungen, Dramen, die berühmte Encyclopédie sowie ästhetische und naturphilosophische Schriften. Letztere werden den Gegenstand dieses 
Proseminars bilden, insb. der Brief über die Blinden, die Gedanken zur Interpretation der Natur und D'Alemberts Traum. In diesen Arbeiten bricht 
sich eine neue, naturalistische Auffassung der Welt bahn. Sie zeugen von einer zuvor wie wohl auch heute wieder ungekannten Freiheit des 
Denkens, dem die Suche nach der Wahrheit wichtiger ist als die Verteidigung einer Lehrmeinung. - In diesem Seminar soll in gemeinsamer 
Diskussion ein historischer und systematischer Zugang zu diesem viel zu wenig rezipierten Philosophen erarbeitet werden. 

Literatur: Die Texte werden in deutscher Übersetzung im elektronischen Semesterapparat (ESEM) zur Verfügung gestellt. 
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Friederike Schmitz (MA.): Peter Singer, Praktische Ethik 

 

 

 

 

 

Inhalt: Peter Singer ist einer der am meisten diskutierten Ethiker der Gegenwart. In seinem Buch „Praktische Ethik“ entwickelt er zunächst als 
allgemeine Moraltheorie einen Präferenzutilitarismus, dem zufolge die moralische Qualität einer Handlung davon abhängt, inwieweit sie den 
Interessen aller von der Handlung Betroffenen Rechnung trägt – wobei das Prinzip der gleichen Interessenabwägung fordert, dass alle Interessen 
gleich stark ins Gewicht fallen, unabhängig davon, wer sie hat: Verwandte oder Fremde, Männer oder Frauen, Kinder oder Erwachsene, Kranke 
oder Gesunde, Menschen oder Tiere. 

Von diesen Vorgaben ausgehend argumentiert Singer für oft radikal anmutende Positionen in verschiedenen Bereichen: er behandelt u.a. die 
moralischen Legitimität von Abtreibung und Euthanasie sowie Fragen der Tierethik, der globalen Gerechtigkeit und der Umweltethik.  

Im Seminar werden wir sowohl die Argumente für Singers Präferenzutilitarismus als auch für seine konkreteren Thesen detailliert nachvollziehen 
und diskutieren. Ein Seminar- und Literaturplan wird in der ersten Sitzung bekannt gegeben.  

Das Buch „Praktische Ethik“ ist bei Reclam erschienen, kostet 10 Euro und wird zur Anschaffung empfohlen.  

 

 

Dr. Tim Schöne: Paradoxien und anscheinend fehlerfreie Widersprüche 

SP1-TP (mit VL Kemmerling), SP2-4-TP, PW1 TP TP-SP +VL Kemmerling; FW1 Fr 10-12 Hegelsaal 

Inhalt: Wer rasiert eigentlich den Barbier, der alle – und nur die – Dorfbewohner rasiert, die sich nicht selbst rasieren?   

SP 1-PP (VL Schäfer, Gessmann), SP 2-4-PP, PW 1 PP PP-SP + VL Schäfer, Gessmann, FW 1 Do 10- 12 R 117 
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Paradoxien lassen sich als anscheinend gültige Schlüsse formulieren, bei denen von anscheinend wahren Prämissen auf eine anscheinend 
falsche Konklusion geschlossen wird. Der Schein muss aber (anscheinend) trügen, wenn wir solche Widersprüche nicht akzeptieren wollen. 
Demnach wäre entweder der Schluss nur scheinbar gültig, eine der Prämissen nur scheinbar wahr oder aber die Konklusion wäre nur scheinbar 
falsch.  

Manche Paradoxien erinnern eher an Scherzfragen (s.o.), andere – und mit diesen wollen wir uns im Seminar einführend und systematisch 
beschäftigen – werfen tiefe philosophische Probleme auf, etwa, indem sie auf die Widersprüchlichkeit intuitiv plausibelster Annahmen hinweisen. 
Neben Zenons Paradoxien, der Sorites-Paradoxie und Russells Paradoxie werden wir uns auch Paradoxien im Zusammenhang mit vernünftigem 
Handeln und vernünftigen Überzeugungen ansehen und uns jeweils einen ersten Eindruck von deren Lösungsmöglichkeiten verschaffen. Wir 
werden uns außerdem mit der Frage beschäftigen, ob wir vielleicht Widersprüche, wie sie uns von Paradoxien vor Augen geführt werden, 
akzeptieren können, ohne einen Fehler vermuten zu müssen.  

Literatur:  

R.M. Sainsbury (2009): „Paradoxes“, 3. Edition, CUP. 

 

 

Dr. Mike Stange: David Hume, Eine Untersuchung über den menschlichen Verstand 

GP1-NP (mit VL Gessmann) GP2-3-NP, PW1, P3 TP TP-GP (16.-18. Jh.); FW 1 Do 18-20 Kantsaal  

Inhalt: Humes erste Enquiry (1748), die oft als eine bloße popularisierende Aufbereitung des ersten Buches seines früheren Treatise of Human 
Nature angesehen wird, ist ganz im Geist der Aufklärung geschrieben. Der Streit der metaphysischen Lehrmeinungen soll durch eine Bestimmung 
der Funktionsweise und Erkenntnisfähigkeiten des Verstandes beendet, Aberglaube und Unwissenschaftlichkeit sollen bekämpft werden. Dabei 
macht Hume auch vor der von ihm selbst favorisierten erkenntnistheoretischen Position, dem Empirismus, nicht Halt, wenn er etwa zeigt, daß 
unser Glaube an notwendige Kausalzusammenhänge in der Natur oder an die Gültigkeit des Induktionsprinzips keineswegs durch Erfahrungen 
begründet werden kann, sondern letztlich nur ein natürliches Faktum darstellt, das auf bloßer Gewohnheit beruht. Eine Mischung aus Naturalismus 
und antimetaphysischem Skeptizismus ist so, was die Erkenntnistheorie angeht, der Ertrag des aufklärerischen Unternehmens. Dieses erstreckt 
sich in der Enquiry jedoch z.B. auch auf das Problem von Freiheit und Determinismus, für das Hume eine kompatibilistische Lösung anbietet, oder 
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auf die Religionsphilosophie, in der er den physikotheologischen Gottesbeweis einer ausführlichen Kritik unterzieht. – Wie in Pro-/Seminaren 
üblich, werden wir den Text gemeinsam studieren und so gründlich wie möglich zu verstehen versuchen. 

Ausgaben: 

Hume, David (1999): An Enquiry Concerning Human Understanding, hg. von Tom L. Beauchamp, Oxford: Oxford University Press  

Hume, David (2007): Eine Untersuchung über den menschlichen Verstand, aus dem Englischen von Raoul Richter, durchgesehen, überarbeitet und kommentiert 
von Lambert Wiesing, Frankfurt am Main: Suhrkamp (= Suhrkamp Studienbibliothek 5) 

 

 

Dr. Miriam Wildenauer: Immanuel Kant: „Über den Gemeinspruch: Das mag in der Theorie richtig sein, taugt aber nichts für die 
Praxis“(1793) 

GP1-NP (mit VL Gessmann), GP2-3-NP, SP2-4-TP,  PW1 PP PP-GP (16.-18. Jh.);FW 1 Mo 11-13 Hegelsaal 

Inhalt: Kants Aufsatz „Über den Gemeinspruch: Das mag in der Theorie richtig sein, taugt aber nichts für die Praxis“ erschien im September 1793 
zur Zeit des Wohlfahrtsausschusses und des Revolutionstribunals. Autor des „Gemeinspruches“, so Kant, sei der „Ehrenmann“, der 1. als 
„Geschäftsmann“ behaupte, daß das, was in der Moral als Theorie richtig sei, für seine Praxis nichts tauge, der 2. als „Staatsmann“ behaupte, daß 
das, was im Staatsrecht als Theorie richtig sei, für seine Praxis nichts tauge und der 3. als „Weltmann“ behaupte, daß das, was im Völkerrecht als 
Theorie richtig sei, für seine Praxis nichts tauge. Kants Ziel ist es, die sachliche Falschheit des Gemeinspruchs in seinen drei Anwendungen 
nachzuweisen und die praktische Illegitimität des Gemeinspruchs, wenn er zur Maxime gemacht wird, aufzuzeigen.  

In mindestens jeweils drei Sitzungen werden wir uns mit den drei Abschnitten des kantischen Aufsatzes befassen. In den verbleibenden Sitzungen 
werden wir uns mit Friedrich Gentz' und August Wilhelm Rehbergs Reaktionen auf Kants Aufsatz befassen. In dieser Debatte wird es vor allem um 
zwei Sachfragen gehen:  

1. Wie ist das Verhältnis zwischen rationalem, philosophisch bestimmbarem Staatsrecht und politischem Handeln zu denken? 

2. Kann es legitim sein, eine bestehende Verfassung öffentlichen Rechts gewaltsam zu verändern? 

Primärliteratur:  
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Kant, Gentz, Rehberg: Über Theorie und Praxis. Herausgegeben und mit einer Einleitung versehen von Dieter Henrich. Frankfurt am Main 11967 
[vergriffen] 

Teilnahmeempfehlung: Anmeldung in moodle, u.a. weil in moodle der Primärtext als pdf zur Verfügung gestellt sein wird 

 

 

 

 

Interpretationskurse I (P3) 

 

 

Prof. Dr. Andreas Kemmerling: Freges Sprachphilosophie, Erkenntnistheorie und Metaphysik 

P3, SP1-TP (mit VL Kemmerling, Gessmann), SP2-4-TP, PW1 TP  TP-SP + VL Kemmerling; FW 1 Mo 14-16 Hegelsaal 

Inhalt: Frege hat mit seinem Werk nicht nur die heutige Logik und Philosophie der Mathematik nachhaltig beeinflußt, sondern auch die 
Sprachphilosophie, Ontologie und Erkenntnistheorie. Zudem ist das Verständnis seiner Arbeiten für solche Student/inn/en besonders hilfreich, die 
sich erstens ein gewisses Rüstzeug für systematisches Philosophieren aneignen möchten und zweitens ein Gegengift den in Deutschland leider 
immer noch vorherrschenden idealistischen Trend in der Erkenntnistheorie kenn lernen möchten. Ausgesuchte Arbeiten Freges sollen in diesem 
Seminar gemeinsam studiert, diskutiert und, wo nötig, interpretiert werden. Im Zentrum stehen dabei Freges Versuche, grundlegende Begriffe der 
theoretischen Philosophie im Rahmen einer nicht-psychologistischen Theorie zu explizieren: Gedanke, Urteil, Wahrheit, Gegenstand, Funktion, 
Begriff und Vorstellung. 

Zur Vorbereitung empfohlen: 
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Gottlob Frege: Funktion – Begriff – Bedeutung, hg. Von M. Textor, Göttingen 2002 

 

 

Dr. Mike Stange: David Hume, Eine Untersuchung über den menschlichen Verstand 

GP1-NP (mit VL Gessmann) GP2-3-NP, PW1, P3 TP  TP-GP (16.-18. Jh.); FW 1 Do 18-20 Kantsaal  

Inhalt: Humes erste Enquiry (1748), die oft als eine bloße popularisierende Aufbereitung des ersten Buches seines früheren Treatise of Human 
Nature angesehen wird, ist ganz im Geist der Aufklärung geschrieben. Der Streit der metaphysischen Lehrmeinungen soll durch eine Bestimmung 
der Funktionsweise und Erkenntnisfähigkeiten des Verstandes beendet, Aberglaube und Unwissenschaftlichkeit sollen bekämpft werden. Dabei 
macht Hume auch vor der von ihm selbst favorisierten erkenntnistheoretischen Position, dem Empirismus, nicht Halt, wenn er etwa zeigt, daß 
unser Glaube an notwendige Kausalzusammenhänge in der Natur oder an die Gültigkeit des Induktionsprinzips keineswegs durch Erfahrungen 
begründet werden kann, sondern letztlich nur ein natürliches Faktum darstellt, das auf bloßer Gewohnheit beruht. Eine Mischung aus Naturalismus 
und antimetaphysischem Skeptizismus ist so, was die Erkenntnistheorie angeht, der Ertrag des aufklärerischen Unternehmens. Dieses erstreckt 
sich in der Enquiry jedoch z.B. auch auf das Problem von Freiheit und Determinismus, für das Hume eine kompatibilistische Lösung anbietet, oder 
auf die Religionsphilosophie, in der er den physikotheologischen Gottesbeweis einer ausführlichen Kritik unterzieht. – Wie in Pro-/Seminaren 
üblich, werden wir den Text gemeinsam studieren und so gründlich wie möglich zu verstehen versuchen. 

Ausgaben: 

Hume, David (1999): An Enquiry Concerning Human Understanding, hg. von Tom L. Beauchamp, Oxford: Oxford University Press  

Hume, David (2007): Eine Untersuchung über den menschlichen Verstand, aus dem Englischen von Raoul Richter, durchgesehen, überarbeitet und kommentiert 
von Lambert Wiesing, Frankfurt am Main: Suhrkamp (= Suhrkamp Studienbibliothek 5) 
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Dr. Miriam Wildenauer: Hegels Phänomenologie des Geistes (Teil 1) 

P3, GP1-NP (mit VL Gessmann), GP2-3-NP, PW1 TP  TP-GP (16.-18. Jh.); FW 1 Mi 10-12 Kantsaal  

Inhalt: Ziel der Phänomenologie der Geistes (PhdG) ist es, die Kluft zwischen vorwissen-schaftlichen Überzeugungen der Menschen als einzelnen 
(„natürliches Bewußtsein“) oder menschlicher Gemeinschaften („Geist“) einerseits und den Wahrheiten der modernen Wissenschaft zu 
überwinden. Dazu werden Erfahrungen des Scheiterns vorwissenschaftlicher, aber auf Wissen zielender Einstellungen dargestellt. Als Grund des 
Scheiterns erweist sich ein allen thematisierten Gestalten zugrundeliegender Kontrast zwischen der eigenen Subjektivität und einer von ihr als 
unabhängig gesetzten Objektivität. Unter Voraussetzung dieses Kontrastes könne weder theoretisches Wissen noch praktische Einsicht erreicht 
werden. So soll zum Beispiel das erste Kapitel „Die sinnliche Gewißheit“ zeigen, daß ein unmittelbares Wissen von Gegenständen allein mittels 
indexikalischer Bezugnahme („ich“, „hier“, „jetzt“) auf sie nicht möglich ist. Entscheidend für den potentiellen Erfolg der PhdG ist es, ob das 
jeweilige Scheitern aus der Binnenperspektive des vor-wissenschaftlichen Bewußtseins erfahren werden kann. Aufgabe des diese Erfahrungen 
betrachtende Denkens („wir“) ist es lediglich, den Kern dieser Erfahrung begrifflich zu erfassen, da der betrachteten Gestalt selbst die dazu nötigen 
Mittel fehlen. Deshalb schließt sich an jeden ersten Schritt einer Selbsterfahrung ein zweiter Schritt an, in dem „wir“ neue Begriffe ins Verfahren 
einführen, durch die das Scheitern des so eben thematischen natürlichen Bewusstseins zumindest partiell erkannt werden kann. Diese neu 
eingeführten Begriffe werden dann von einer neuen Bewusstseinsgestalt genutzt, um die von ihr intendierten Erkenntnisse zu erreichen. Durch 
dieses Verfahren versucht Hegel zu zeigen, daß 1. das vor-wissenschaft-liche Bewusstsein sich in endlich vielen Schritten zu der epistemischen 
Einstellung erheben kann, die für eine wissenschaftliche Selbst- und Welterkenntnis nötig ist und dass 2. dazu der basale, das vor-
wissenschaftliche Bewußtsein konstituierende Kontrast zwischen Subjektivität und Objektivität zu überwunden ist. Den – unentwickelten – Begriff 
einer solchen epistemischen Einstellung bezeichnet Hegel mit dem Ausdruck „absolute Wissen“. Er schließt das phänomenologische Verfahren 
ab.  

In diesem ersten Teil des einjährigen Interpretationskurses werden wir intensiv die Einleitung in  Hegels Phänomenologie des Geistes (1807) und 
das erste Kapitel „Die sinnliche Gewißheit oder das Diese und das Meinen“ textnah studieren. 

Teilnahmeempfehlungen:  Anmeldung in moodle ( http://elearning.uni-heidelberg.de/).  

Textausgabe: Exemplar der Ausgaben der Verlage Meiner oder Suhrkamp  

 

Zur Vorbereitung empfohlen:  
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Matthias Kettner: Hegels Sinnliche Gewissheit. Diskursanalytischer Kommentar, Campus 1990  

Anton Friedrich Koch: Hegel über Indexikalität und sinnliche Gewißheit, in: Audun Oefsti, Peter Ulrich, Truls Wyller (Hg.), Indexicality and Idealism II, Paderborn 
2002, 65-83. 

 

 

 

Interpretationskurse 2 (GP4) 

 

 

Dr. Roman Dilcher: Aristoteles, Metaphysik 

GP4-AMP, GP2-4-AMP, PW1 Antike; TP TP-GP (Antike) Fr 16-18 Hegelsaal  

Inhalt:  Im zweiten Teil des Kurses werden wir uns hauptsächlich mit den Büchern Theta (9) und Lambda (12) beschäftigen. In Theta werden 
weitere „Bedeutungen des Seienden“ untersucht, nämlich das Sein nach „Möglichkeit“ (dynamis) und „Wirklichkeit“ (energeia) sowie das Sein im 
Sinne des Wahren (alethes). Lambda bringt mit der Konzeption des unbewegten Bewegers die Theologie des Aristoteles, und stellt damit die 
Frage nach der Idee der aristotelischen „Metaphysik“ in der Spannung zwischen Theologie und Ontologie. 

Neu dazustoßende Teilnehmer sind willkommen, sollten sich jedoch mit den Grundgedanken der aristotelischen Metaphysik vertraut machen. 

Text:  

dt.: übers. v. H. Bonitz, Rowohlt, Reinbeck 1994 

 (alternativ: üb. v. Fr. Schwarz, Reclam, Stuttgart 1970) 

dt. u. gr.: hg. v. H. Seidl, Meiner, Hamburg 1989/1991 



Philosophisches Seminar der Universität Heidelberg – Lehrveranstaltungskommentare (Stand: 28.7.2010)       Wintersemester 2010/11 

 
34

gr.: hg. v. W, Jaeger, Oxford University Press, Oxford 1957 

Sekundärliteratur: 

Stallmach, J.: Dynamis und Energeia, Meisenheim 1959 

Tugendhat, Ernst: Der Wahrheitsbegriff bei Aristoteles, in: Philosophische Aufsätze,  Frankfurt 1992, 251-60 

Oehler, Klaus: Der Unbewegte Beweger des Aristoteles, Frankfurt 1984 

 

 

PD Dr. Rainer Schäfer: Zeit und Ewigkeit bei Plotin und Augustinus  

GP4-AMP, GP2-4-AMP, PW1 
Antike/MA; TP;  
Hauptlehren des Christentums TP-GP (Antike/MA) Do 14-16 Kantsaal  

Inhalt: Nachdem wir im letzten Semester Zeit und Ewigkeit in Plotins Enneade III, 7 untersucht haben, folgt in diesem Semester die Lektüre des 
XI. Buchs der „Confessiones“ von Augustinus. Zeit und Ewigkeit sind nach dem Kirchenvater qualitativ voneinander unterschieden; während die 
Ewigkeit Gott zukommt, ist die Zeit eine Ausdehnung in der endlichen Seele des Menschen. Von den drei Modi der Zeit wird der Gegenwart 
gegenüber Vergangenheit und Zukunft ein Vorrang eingeräumt, weil Vergangenheit und Zukunft immer nur von der Gegenwart aus ein Sein 
empfangen. Mit Plotin und Augustinus haben die Zeittheorien der abendländischen Philosophie wesentliche Impulse erfahren; Husserls und 
Heideggers phänomenologische Entwürfe der Zeit wären undenkbar ohne sie. Griechisch- und Lateinkenntnisse sind nicht notwendig, aber sehr 
erfreulich für die Teilnahme. 

Literatur:  

Plotin „Über Ewigkeit und Zeit“, Enneade III, 7. Hrsg. Werner Beierwaltes, Frankfurt a.M. 1995, Klostermann Verlag. Augustinus „Confessiones“, z.B. 
„Bekenntnisse“ Hrsg. Wilhelm Thimme, München 1986, dtv Verlag  
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Dr. Miriam Wildenauer: Hegels Phänomenologie des Geistes (Teil 2) 

GP4-NP TP, PP TP-GP, PP-GP (16.-18. Jh./ 19.-20. Jh.) Di 12-14  Kantsaal 

Inhalt: Im Sommersemester 10 haben wir 1. anhand der Einleitung der Phänomenologie des Geistes ermittelt, welches Programm Hegel in der 
Phänomenologie – zumindest vorläufig – durchzuführen beabsichtigt. Anhand des ersten Kapitels über die Sinnliche Gewißheit und der ersten fünf 
Druckabsätze des zweiten Kapitels über die Wahrnehmung haben wir 2. exemplarisch rekonstruiert, wie Hegel das in der Einleitung 
charakterisierte Programm durchführt. Zum Abschluß des Semesters haben wir 3. Anton Friedrich Kochs Aufsatz „Hegel über Indexikalität und 
sinnliche Gewißheit“ (in: Audun Oefsti, Peter Ulrich, Truls Wyller (Hg.), Indexicality and Idealism II, Paderborn 2002, 65-83) daraufhin interpretiert, 
ob Anton Friedrich Koch zu ähnlichen Ergebnissen wie wir gelangt ist.  

Die Teilnehmer des Sommersemesters haben basisdemokratisch entschieden, daß wir mindestens die erste Hälfte der Sitzungen im WiSe 10/11 
darauf verwenden werden, anhand der einleitenden Druckabsätze der einzelnen Kapitel uns einen möglichst großen Überblick über die gesamte 
Phänomenologie des Geistes zu verschaffen. Aufgrund der so erworbenen Überblickskenntnisse werden wir dann gemeinsam entscheiden, 
welche Kapitel wir in der zweiten Hälfte des Semesters intensiver studieren werden. 

Teilnahmeempfehlungen:  Anmeldung in moodle ( http://elearning.uni-heidelberg.de/).  

Textausgabe: Exemplar der Ausgaben der Verlage Meiner oder Suhrkamp  
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 Hauptseminare 

 

 

 

Dr. Simon Dierig: Grundprobleme der zeitgenössischen Erkenntnistheorie 

PW2,3 MSP, MS, MW, MB TP TP-SP; FW 2 Mi 14-16 Kantsaal  

Kommentar: 

Die Erkenntnistheorie ist die Teildisziplin der theoretischen Philosophie, die sich mit dem Wissen bzw. dem Wissensbegriff befaßt. Ziel des 
Hauptseminars ist es, fortgeschrittenen Studenten ein erstes Verständnis der Probleme zu vermitteln, die in den letzten Jahrzehnten in dieser 
Disziplin diskutiert wurden.  

Gemäß der nach einigen Interpreten bis auf Plato zurückreichenden traditionellen Analyse des Wissensbegriffs weiß eine Person P genau dann, 
daß q der Fall ist, wenn (i) q wahr ist, (ii) P glaubt, daß q der Fall ist, und (iii) Ps Überzeugung, daß q der Fall ist, gerechtfertigt ist. Im Jahr 1963 
veröffentlichte der Philosoph Edmund Gettier einen kurzen Artikel, in dem er zwei Gegenbeispiele gegen diese traditionelle Konzeption des 
Wissensbegriffs konstruierte. Seitdem wird in der philosophischen Literatur versucht, die traditionelle Konzeption des Wissens so abzuwandeln, 
daß einerseits das ,,Gettier-Problem“ gelöst wird, ohne daß man sich andererseits Probleme mit neuen Gegenbeispielen einhandelt. Unter den 
Analysen des Wissensbegriffs, die entwickelt wurden, um das Gettier-Problem zu lösen, kann man zwei Arten unterscheiden: 
Wissenskonzeptionen, die zu den Bedingungen (i) bis (iii) eine vierte Bedingung hinzufügen, und Analysen des Wissensbegriffs, die die 
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Rechtfertigungsbedingung (iii) durch eine andere Bedingung ersetzen. Zur ersten Art gehört die Entwertbarkeitsanalyse (,,defeasibility analysis“)  
von Lehrer und Paxson. Zur zweiten Art zählt man Goldmans kausale Analyse des Wissensbegriffs, den ebenfalls hauptsächlich von Goldman 
entwickelten Reliabilismus sowie Nozicks kontrafaktische Wissensanalyse.  

Im Seminar werden wir uns zunächst mit Gettiers Kritik an der traditionellen Konzeption des Wissens auseinandersetzen. Anschließend werden 
wir uns mit der Entwertbarkeitsanalyse, der kausalen Theorie des Wissens  sowie dem Reliabilismus beschäftigen. Im zweiten Teil des Seminars 
befassen wir uns zuerst mit der Relevante-Alternativen-Analyse des Wissensbegriffs und Nozicks eng verwandter Wissenstheorie. Wir wenden 
uns dann David Lewis’ kontextualistischer Konzeption des Wissens zu, die auf der Relevante-Alternativen-Analyse aufbaut. Zum Abschluß soll die 
von Keith DeRose vertretene Variante des Kontextualismus diskutiert werden. 

Literatur: 

Keith DeRose: ,,Contextualism and Knowledge Attributions“, in: Philosophy and Phenomenological Research 52 (1992), S. 913—929.                                                                                                                                    

Edmund L. Gettier: ,,Is Justified True Belief Knowledge?“, in: Analysis 23 (1963), S. 121—123.       

Alvin I. Goldman: ,,A Causal Theory of Knowing“, in: The Journal of Philosophy 64 (1967), S. 357—372.                                                                                                                                                       

Alvin I. Goldman: ,,Discrimination and Perceptual Knowledge“, in: The Journal of Philosophy 73 (1976), S. 771—791.                                                                                                                            

Keith Lehrer und Thomas Paxson, Jr.: ,,Knowledge: Undefeated Justified True Belief“, in: The Journal of  Philosophy  66 (1969), S. 225—237.                                                                                               

David Lewis: ,,Elusive knowledge“, in: ders.: Papers in metaphysics and epistemology. Cambridge, New York und Melbourne: Cambridge University Press 1999, 
S. 418—445.                                                                                                                                     

Robert Nozick: Philosophical Explanations. Oxford: Clarendon Press 1981, Kapitel 3.                         

Zur vorbereitenden Lektüre empfohlen:                                                                                                  

Peter Baumann: Erkenntnistheorie. Lehrbuch Philosophie. Stuttgart und Weimar: Verlag J. B. Metzler 2002, Einleitung und Kapitel II.  
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Prof. Dr. Dr. Thomas Fuchs, Prof. Dr. Beata Stawarska, Dr. Monika Dullstein: Empathie, Intersubjektivität und das Problem des 
Fremdpsychischen 

PW2,3 MSP, MS, MW, MB TP TP-SP; FW 2 Mi 10-12  Bibliothek des Psychosozialen Zentrums, Thibautstr. 1  

Inhalt: Der Begriff der Empathie erfährt derzeit, nicht zuletzt bedingt durch die Entdeckung der Spiegelneuronen, eine philosophische 
Renaissance. Obwohl er auch in der Ästhetik und Moralphilosophie Anwendung findet, geht es in diesem Seminar um seinen spezifischen Beitrag 
zum erkenntnistheoretischen Problem des Fremdpsychischen. Darunter fallen grob gesprochen zwei Fragekomplexe, nämlich 

- Woher wissen wir, dass auch andere Menschen geistige Zustände haben? Ist es für unseren alltäglichen Umgang mit anderen Menschen 
überhaupt entscheidend, dass wir über ein derartiges Wissen verfügen – oder geht es nicht vielmehr darum, sie durch unser Handeln 
immer schon als geistige Wesen anzuerkennen? 

- Wie können wir um den spezifischen Gehalt der geistigen Zustände anderer Personen wissen, d.h. fühlen oder wissen, was sie fühlen, 
denken oder wünschen? Sind ihre Gefühle beispielsweise direkt wahrnehmbar? Oder müssen wir versuchen, sie anhand des Verhaltens 
zu rekonstruieren und / oder uns gedanklich in die andere Person hineinversetzen?   

Für beide Fragenkomplexe wurden in jüngster Zeit Antworten entwickelt, die den Begriff der Empathie ins Zentrum stellen. Da dabei jeweils auf 
bestimmte historische Konzeptionen zurückgegriffen wird, werden wir in einem ersten, begriffsgeschichtlichen Teil des Seminars den Nuancen 
dieses schillernden Begriffs nachgehen. Dazu lesen wir unter anderem Auszüge aus Hume’s „Treatise of Human Nature“ und Husserls „Ideen II“ 
und lernen die Ansätze von Lipps und Scheler kennen. Im zweiten Teil steigen wir in die aktuelle Debatte um das Fremdpsychische ein. Im 
Zentrum stehen dabei neben der Simulationstheorie insbesondere jene Autoren, die die Besonderheiten der 2.Person-Perspektive hervorheben 
und soziales Verstehen eng mit der non-verbalen Dimension sozialer Interaktion verknüpfen. In einem dritten Teil wenden wir uns der empirischen, 
psychologischen und neurobiologischen Empathieforschung zu und fragen u.a. nach den neuronalen Grundlagen des menschlichen 
Einfühlungsvermögens und danach, wie gut wir tatsächlich um die Gefühle unserer Mitmenschen wissen. Optional ist ein abschließender Ausblick 
in therapeutische Aspekte des Themas. 

 

Literatur:  

Zur ersten Orientierung empfehlen wir den Aufsatz von Zahavi (2010) Empathy, Embodiment and Interpersonal Understanding, Inquiry, 53(3), S. 285-306,  sowie 
den Beitrag von Stueber Empathy in der Stanford Encyclopedia of Philosophy. Beide finden sich im Handapparat.  

Die genaue Literaturliste wird in der ersten Seminarsitzung bekannt gegeben. 
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Prof. Dr. Friedrich Fulda und Prof. Dr. Reiner Wiehl: Metaphysik und Erfahrung 

PW2,3 MSP, MS, MW, MB TP, PP PP-SP, TP-SP; FW2 Mi 15-17  Hegelsaal 

Inhalt: Ist Metaphysik recht verstanden eine Erkenntnis ohne alle Erfahrung oder setzt sie gemachte Erfahrungen voraus, die für sie selbst 
charakteristisch sind? Müssen, wenn letzteres der Fall ist, nicht Ergebnisse von Erfahrung auf eine der Untersuchung bedürftige Weise eigens in 
den Gang metaphysischen Erkennens einbezogen werden; und hat daraus hervorgehende Erkenntnis nicht umgekehrt auch eine bestimmende 
Rolle für weitere Erfahrung zu spielen? Gehören zur Metaphysik außerdem nicht auch Prinzipien praktischer Erkenntnis, und hat die Metaphysik 
durch sie nicht auch eine Funktion für die Aufklärung genuin praktischer Fragen, die sich in unseren Erfahrungszusammenhängen stellen? Oder 
kann man es sich mit dem Verständnis und der Beurteilung von Metaphysik so einfach machen wie diejenigen, die ein „nachmetaphysisches 
Zeitalter“ propagieren?  – Gibt es Erfahrung ohne alle Metaphysik; oder gehen vielmehr in alle Erfahrung metaphysische Voraussetzungen ein? 
Wenn es sich so verhält: Worin bestehen diese Voraussetzungen? Müssen alle Inhalte möglicher metaphysischer Erkenntnis etwas für mögliche 
Erfahrung leisten? Gegebenenfalls aber: was? – Oder hängen Metaphysik und Erfahrung gar nicht so dicht zusammen, sondern nur über etwas 
„zwischen“ ihnen Liegendes, das zum Thema ‘Metaphysik und Erfahrung’ hinzugehört? 

Mit Fragen wie diesen möchten wir uns im Kontext eingehender Diskussion eigener Arbeiten befassen und uns dazu vor allem von Spinoza, Kant, 
Hegel und Whitehead anregen lassen, auf die in unseren Arbeiten Bezug genommen wird. (Näheres zur Auswahl der uns interessierenden Texte 
dieser Autoren und zum Programm unseres Umgangs damit wird in der ersten Seminarsitzung mitgeteilt. Daran teilzunehmen – und so auch an 
der endgültigen Fixierung des Programms mitzuwirken, wird allen an der Veranstaltung Interessierten empfohlen.) 

Unsere zur Diskussion stehenden eigenen Arbeiten sind: 

R. Wiehl: 

1   Die ewige Wiederkehr des Ungleichen – Zwischen Metaphysik und Erfahrung (= Einleitung in: ders., Metaphysik und Erfahrung. Frankfurt/M 1996 [stw  

1245]) 

2   Die Vernunft in der menschlichen Unvernunft. Das Problem der Rationalität in Spinozas Affektenlehre. (Ebenda Nr. 8) 

2   Whiteheads Kant-Kritik und Kants Kritik am Panpsychismus (Ebenda Nr. 9) 
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4    Metaphysik und Erfahrung. Überlegungen im Anschluß an Spinoza und Whiteahead (Ebenda Nr. 10) 

5    Nietzsches Anti-Platonismus und Spinoza (In: ders, Zeitwelten. Frankfurt/M 1998, S. 129-149) 

 

F. Fulda: 

6   Ontologie nach Kant und Hegel (In: D. Henrich & R.-P. Horstmann, hrsg., Stuttgarter Hegelkongreß 1987: Metaphysik nach Kant?. Stuttgart 1988, S. 44-
 82) 

7   ^ Metaphysik bei Kant (In: H. Klenner u.a., hrsg., Repraesentatio mundi. Festschrift zum 70. Geburtstag von Hans Heinz Holz. Köln 1997, S. 19-32) 

8    Die Ontologie und ihr Schicksal in der Philosophie Hegels. Kantkritik in Fortsetzung Kantischer Gedanken (In: Revue Internationale de Philosophie        
 4/1999, S. 455-474) 

9    Hegels Philosophie – mit Metaphysik und ohne sie.(Unveröffentlicht, wird in Semesterapparat etc. zugänglich gemacht) 

10   Die Notwendigkeit des Rechts unter Voraussetzung des Kategorischen  Imperativs der Sittlichkeit (In: Jahrbuch für Recht und Ethik. Band 14, 2006,        
S.  167-213)   

Nach Möglichkeit (und vorbehaltlich der Finanzierbarkeit) soll das Seminar in der zweiten Semesterhälfte ergänzt werden durch eine Kompaktveranstaltung, in 
die wir auch ein paar auswärtige Gäste zu Vorträgen einladen wollen. 

 

 

Prof. Dr. Martin Gessmann und Dr. Philip Stockhammer: Die  Archäologie des Wissens und das Wissen der Archäologie 

PW2,3 MSP, MS, MW, MB TP TP-GP (19.-20. Jh.) Do 14-15.30  NUni HS 12 a 

Inhalt: Mit der Archäologie des Wissens hat Michel Foucault ein Konzept benannt, das die Besonderheit der ‚condition postmoderne’ in einem 
Vergleich erschließen soll. Der Archäologe hat es demnach grundsätzlich nur mit „Monumenten“ zu tun, und nicht mit „Dokumenten“, d.h. er kann 
seine Funde nur als Symbole überhaupt erschließen, was mit ihnen genau gemeint war, müßten ihm Schriften als Kommentare erschließen, diese 
stehen ihm aber nicht zur Verfügung; und so wie der Archäologe sich nie vergewissern kann, was es mit einem Artefakt tatsächlich auf sich hat, 
so, das ist die Pointe, geht es auch jedem Zeitgenossen, der einen anderen Zeitgenossen verstehen will: trotz der Möglichkeit sprachlicher 
Verständigung kann er seine Erkenntnis nur aus einer Projektion eigener Sinnannahmen auf fremde Äußerungen erschließen, wie es der andere 
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wirklich gemeint hat, wird ihm immer verborgen bleiben. Wenn dies stimmt, folgt daraus eine besondere hermeneutische Methodologie im Umgang 
mit Kulturprodukten, die Foucault als grundlegend für seine eigene Historiographie im Durchgang durch die Epochen ansieht.  

Die Fragen, die wir als Philosophen und Archäologen im Zusammenhang mit dieser Vorstellung stellen müssen, beginnen damit, daß zuerst 
einmal geklärt werden sollte, ob die Situation des Archäologen tatsächlich der foucaldischen Stilisierung entspricht, d.h.: fehlen uns tatsächlich die 
Bedeutungen dort, wo wir es nur mit ‚Monumenten’ zu tun haben in dem von Foucault angedeuteten radikalen Sinn; weiter ist zu fragen, wie der 
angenommenen Bedeutungslosigkeit der Kulturprodukte hermeneutisch beizukommen ist; und drittens ließe sich daran mit der Frage anschließen, 
wie eine zu erarbeitende Verbindung von archäologischer Praxis und hermeneutischem Deutungsangebot zu einer Methodologie führen kann, die 
geeignet wäre, das Vertrauen in die Aussagekraft der Dinge wie auch der Texte zu stärken.  

Im Seminar soll dementsprechend neben der hermeneutischen Debatte um methodologische Grundfragen vor allem die archäologische Praxis im 
Zentrum stehen, die sich den Fragen fehlender Kommentare und Deutungskontexte stellen muß. Die gegenseitige Information erfolgt über 
Referate und Dokumentationen.  

Literatur: 

M. FOUCAULT: Archäologie des Wissens, Frankfurt am Main 2003 

PH. SARRASIN: Michel Foucault zur Einführung, Hamburg 2010  

DERS.: Darwin und Foucault. Genealogie und Geschichte im Zeitalter der Biologie, Frankfurt/M. 2008. Suhrkamp. 456 S. 

MICHAEL RUOFF: Foucault-Lexikon, München 2007. Fink/UTB. 242 S. 

CLEMENS KAMMLER, ROLF PARR UND ULRICH JOHANNES SCHNEIDER (Hrsg.): Foucault-Handbuch. Leben – Werk – Wirkung, Stuttgart 2008. Metzler. 454 S. 

PAUL VEYNE: Foucault. Der Philosoph als Samurai, Stuttgart 2009. Reclam. 218 S. 

THOMAS LEMKE: Gouvernementalität und Biopolitik, Wiesbaden 2007. VS Verlag. 219 S. 

PATRICIA PURTSCHERT, KATRIN MEYER UND YVES WINTER (Hrsg.): Gouvernementalität und Sicherheit. Zeitdiagnostische Beiträge im Anschluss an Foucault, 
Bielefeld 2008. Transcript. 255 S. 

DANIEL HECHLER UND AXEL PHILIPPS (Hrsg.): Widerstand denken. Michel Foucault und die Grenzen der Macht, Bielefeld 2008. Transcript. 279 S. 

JEFFREY T. NEALON: Foucault Beyond Foucault: Power and its Intensifications since 1984, Stanford 2008. Stanford University Press. 136 S. 

AMY ALLEN: The Politics of Our Selves: Power, Autonomy, and Gender in Contemporary Critical Theory, New York 2008. Columbia University Press. 230 S. 

WENDY BROWN: Regulating Aversion: Tolerance in the Age of Identity and Empire, Princeton 2006. Princeton University Press. 268 S. 

GIORGIO AGAMBEN: Was ist ein Dispositiv?, Zürich-Berlin 2008. diaphanes. 41 S. 
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K. Ebeling (Hg.): Die Aktualität des Archäologischen: in Wissenschaft, Medien und Künsten, Frankfurt am Main 2004. 

MARTIN FURHOLT/PHILIPP STOCKHAMMER: „Wenn stumme Dinge sprechen sollen: 

Gedanken zu semiotischen Ansätzen in der Archäologie“, in: M. BUTTER/R. GRUNDMANN/CHR. SANCHEZ (HG.): Zeichen der Zeit. Interdisziplinäre Perspektiven zur 
Semiotik, Frankfurt 2008, S. 59-71.  

M. GESSMANN: Was der Mensch wirklich braucht. Warum wir mit Technik nicht mehr zurechtkommen, und wie sich aus unserem Umgang mit Apparaten wieder 
eine sinnvolle Geschichte ergibt, Paderborn 2010. 

 

 

Prof. J. Halfwassen u. Prof. T. Szlezak: Platon, Phaidros  

PW2,3 MGP, MS, MW, MB TP; PP; Antike TP-GP, PP-GP (Antike)  
Blockseminar; 
24.-27.2.2011 Heiligkreuztal 

Inhalt: Der Phaidros gehört zu den berühmtesten und wichtigsten Dialogen Platons. Im Dialog geht es um das Thema des Eros als einer die 
menschliche Seele bestimmenden und zur Erkenntnis des wahren Seins emporführenden Macht. In diesem Zusammenhang werden zentrale 
Fragen der Seelenlehre, der Ideenlehre und der Dialektik erörtert. Darüber hinaus enthält der Dialog Platons Schriftkritik und in deren Kontext eine 
Grundsatzreflexion des Autors Platon über das Verhältnis der Philosophie zum Medium der Schriftlichkeit, deren Bedeutung für die Interpretation 
des Platonischen Dialogwerkes im Ganzen erst von der neueren Forschung erkannt und herausgearbeitet worden ist. 

Die Teilnehmerzahl ist begrenzt. Persönliche Voranmeldung bei Frau Schweizer ist erforderlich. Die Teilnahme setzt Griechischkenntnisse und die 
Bereitschaft zur Übernahme eines Referats voraus. Referatsthemen werden rechtzeitig bekannt gegeben. 

 

Text:  

Platonis Opera, rec. J. Burnet, Band IV, Oxford 1902 (immer wieder nachgedruckt). 

Von den zahlreichen Übersetzungen ist die von R. Rufener (Artemis, auch dtv) besonders zu empfehlen. 

Literatur: 

T.A. Szlezák, Platon und die Schriftlichkeit der Philosophie, Berlin 1985 (grundlegend!) 
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Ders., Platon lesen, Stuttgart-Bad Cannstatt 1993 

Ders., „Gilt Platons Schriftkritik auch für die eigenen Dialoge?“, Zeitschrift für philosophische Forschung 53, 1999, S. 259-267. 

 

 

Dr. Maryam Hayatshahi: Die Metaphysik und ihre Kritiker in der islamischen Philosophie 

PW2,3 MSP, MS, MW, MB TP, PP TP-SP; PP-SP Do 12-14 R 117 

Inhalt: Während Averos‘ Denken als letzte Blüte der peripatetischen Lehre und er selbst als maßgeblicher Kritiker des Nichtmetaphysikers Al 
Ghazali gelten kann, beginnt mit diesem ein neues Zeitalter der islamischen Philosophie. Noch immer Virtuosen der diskursiven  Argumentation 
machen deren Meisterdenker in ihrer Hochschätzung der Vernunft auf deren unabdingbare Grenzen aufmerksam. Auf der Suche nach einer 
zuverlässigen „Wissenschaft“, verlassen sie jedoch die ausgetretenen Pfade der Gewißheiten reiner Begründbarkeit. 

Durch den Aufweis für das Denken zentraler Topoi wie Sein und Licht, versuchen Al Ghazali und Suhrawardi die Grundannahmen der 
peripatetischen Fragestellungen erneut zu analysieren. Die Differenz aber zwischen diskursiver und intuitiver Erkenntnis, auf die dieses Denken 
fortan rekurrieren sollte, öffnete Horizonte, in denen islamische Philosophie und Sufismus – Denken und Mystik – eine organische Verbindung 
einzugehen vermochten.  

Die ‚Verschmelzung des Ich‘ mit der universalen Wahrheit - das Sein in Gott - als äußerstem Pol dieser Denkbewegung, führte in eine bis heute 
unabgeschlossene Kontroverse zwischen den Vertretern des Sufismus und der Illuminationsphilosophie. Kulminationspunkte wiederum dieser 
Kontroverse sind die immerwährenden Fragen nach dem Verhältnis von Freiheit und Verantwortung und dessen sterbliche Träger.     

Darüber hinaus werden in diesem Seminar Themen wie Trennung und Einigung mit Gott, Transzendenz und Immanenz, sowie die Figur der 
kognitiv-sinnlich-unmittelbaren Erkenntnis der vertiefenden Betrachtung unterzogen.  

Das Seminar richtet sich an Studierende mit Vorkenntnissen aus den Bereichen Philosophie und Theologie. [Modul: Metaphysik und 
Erkenntnistheorie/Religionsphilosophie] 
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Dr. Tobias Henschen: Kausalität 

PW2,3 MSP, MS, MW, MB TP TP-SP, FW 2 Do 16 - 18  Hegelsaal  

Inhalt: Das Seminar soll einen Überblick über die wichtigsten philosophischen Beiträge zur zeitgenössischen Diskussion über Kausalität geben. 
Diese Diskussion dreht sich hauptsächlich um metaphysische Fragen (was sind kausale Relationen, was sind die Relata dieser Relationen, und 
gibt es nur eine Art oder mehrere Arten kausaler Relationen?) und methodologische Fragen (wie können wir kausale Relationen erkennen, welche 
Rolle spielen Experimente?). Für die letzten 3-4 Seminarsitzungen ist eine Auseinandersetzung mit dem jeweils in einigen Spezialdisziplinen (wie 
der Physik, Ökonomie und Geschichtswissenschaft) zugrunde gelegten Kausalitätsbegriff vorgesehen. 

Literatur: 

Cartwright, N. (2004). “Causation: One Word, Many Things”. Philosophy of Science 71: 805–819. 

Lange, M. (2009). “Causation in Classical Mechanics.” In H. Beebee et al. (eds.), The Oxford Handbook of Causation. Oxford: OUP, 649-60. 

Lewis, D. (1973). ‘Causation’, Journal of Philosophy 70: 556-567. 

Machamer, P. et al. (2000). “Thinking About Mechanisms”. Philosophy of Science 67: 1-25. 

Mackie, J. (1974). The Cement of the Universe: A Study of  Causation. Oxford: Clarendon. 

Pearl, J. (2000). Causality: Models, Reasoning, and Inference, Cambridge: CUP. 

Salmon, W. (1984). Scientific Explanation and the Causal Structure of the World. Princeton: PUP. 

Scriven, M. (1966). “Causes, Connections and Conditions in History”. In W. Dray (ed.), Philosophical Analysis and History. New York: Harper and Row, 238–64. 

Spohn, W. (2001). “Bayesian Nets Are All There Is to Causal Dependence.” In M. C. Galavotti et al. (eds.), Stochastic Dependence and Causality. Stanford: CSLI 
Publications, 157-172. 

Suppes, P. (1970). A Probabilistic Theory of Causality. Amsterdam: North Holland. 

Woodward, J. (2003). Making Things Happen: a Causal Theory of Explanation. Oxford: OUP 
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Prof. Dr. Andreas Kemmerling: Grundprobleme der theoretischen Philosophie des 20. Jahrhunderts  

PW2,3 MSP, MS, MW, MB TP  TP-SP; FW 2 Di 14-17  Hegelsaal  

Inhalt: Dieses auf zwei Semester angelegte Seminar richtet sich an Student/inn/en, die Philosophie im Hauptfach studieren und zu mehr 
Arbeitsaufwand bereit sind als in meinen gewöhnlichen Seminaren. Speziell an solche, die von heute immer noch heftig diskutierten 
philosophischen Fragen der jüngeren Vergangenheit nicht nur gehört und aus zweiter oder noch späterer Hand über sie gelesen haben wollen, 
sondern sie an den Stellen und aus den Quellen kennenlernen möchten, an denen sie aufgeworfen wurden. Welche Probleme wir behandeln 
werden, soll zu Beginn der Veranstaltung gemeinsam beschlossen werden. - Themen, die ich vorschlagen werde, sind zum Beispiel: 

Russell: „Pegasus existiert nicht“ – Läßt sich das Problem der Absprechung von Existenz durch ein kleines bißchen Logik ausräumen? 

Carnap: Interne und externe Fragen – Ist Ontologie Ansichtssache? 

Goodman: „Grue“ – Ist eine Theorie der Induktion von vornherein zum Scheitern verurteilt? 

Wittgenstein: Regelfolge / Anti-Privatheit – Sind wir selbst im Innersten soziale Lebewesen? 

Quine: Analytisch/Synthetisch – eine Unterscheidung ohne Unterschied? 

-----     „Wert einer gebundenen Variablen“ – Was ist Existenz? 

-----      „Gavagai“ – Ist sprachliche Bedeutung objektiv unbestimmt? 

Gettier: Blöde Gegenbeispiele – aber was ist Wissen? 

Davidson: Begriffsschemata und Weltbilder – Wie tiefreichend kann sachlicher Dissens zwischen Menschen überhaupt reichen? 

Kripke: Notwendige Wahrheiten a posteriori und kontingente a priori – Liegen neuzeitliche Metaphysik und Erkenntnistheorie schon im Ansatz falsch? 

Lewis: Die Identität von Körper und Geist – ziemlich einfach beweisbar? 

Grice: Sagen und Implikieren – die Grenzlinie zwischen Semantik und Pragmatik? 

Fodor: Lingua mentis – Brauchen wir eine Privatsprache, um überhaupt denken zu können? 

Burge: Anti-Individualismus – Ist der methodologische Solipsismus begrifflich widerlegbar? 

Putnam: Das Hirn im Topf – Widerlegt sich radikaler Skeptizismus selbst? 

Searle: Das Chinesisch-Zimmer – Die Widerlegung des computationalistischen Bilds vom menschlichen Geist? 

Wright: „Superbehauptbarkeit“ – Gilt auch für Wahrheit: „homo mensura“? 
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Prof. Dr. Anton Friedrich Koch: Hegel, Das Urteil 

PW2,3 MGP, MS, MW, MB TP  TP-GP (16.-18. Jh./ 19.-20. Jh.) Di 9-11  Hegelsaal 

Inhalt: Dieses Hauptseminar richtet sich an Studierende, die – im erwünschten günstigen Fall – schon gewisse Vorkenntnisse der Hegelschen 
Logik, vor allem aber die Bereitschaft mitbringen, sich äußerst schwer zu durchdringenden, dichten und dunklen philosophischen 
Gedankenführungen und Argumentationen auszusetzen. Es wird zunächst vom Seminarleiter eine Einführung in das Programm von Hegels 
Wissenschaft der Logik im ganzen sowie in den Beginn und das erste Kapitel der Begriffslogik gegeben, bevor wir dann in gemeinsamer Lese- 
und Interpretationsanstrengung gemeinsam das zweite Kapitel „Das Urteil“ durchnehmen werden: ca. 45 Textseiten für ein ganzes Semester. Die 
Hoffnung ist, daß sich uns die Hegelsche Urteilslehre in ihren Grundzügen erschließen und uns einen aufschlußreicheren und tieferen Blick in die 
Natur des Urteils eröffnen wird, als ihn vorhegelsche und nachhegelsche Urteilslehren bis heute gewähren.  

 

 

Prof. Joachim Kurtz, Prof. Druv Raina: Philosophical Encounters Between Asia and Europe since 1800 

PW2,3 MGP, MSP, MS, MW, MB TP TP-GP (18.-19. Jh, 19.-20. Jh.) Di 10-12 R 117 

Inhalt:  This course explores philosophical encounters between Asia and Europe with a focus on interactions in the nineteenth and early twentieth 
centuries. Following the pathways of works by selected philosophers, such as Kant, Mill, Spencer, Schopenhauer, Tagore, Suzuki, and Heidegger, 
the seminar will discuss the translation, appropriation and creative transformation of philosophical theories in global migration. Situating celebrated 
and forgotten “meetings of minds” in their linguistic, social and ideological contexts, we will interrogate metatheories of “comparative” or 
“intercultural philosophy” and aim to formulate tenets for a historical epistemology in transcultural perspective. 

Lektüre:  
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Texte werden zu Beginn des Semesters über Moodle zur Verfügung gestellt. 

Sprache:  

Unterrichtssprache ist Englisch. Hausarbeiten und andere schriftliche Leistungen können auch in deutscher Sprache erbracht werden. 

Anmerkung: 

Offen für fortgeschrittene BA, MA- und Magisterstudierende sowie Doktoranden des Philosophischen Seminars, Südasien-Instituts, Zentrums für 
Ostasienforschung und des Exzellenzclusters “Asien und Europa im globalen Kontext”. 

 

 

 

 

Prof. Dr. Peter McLaughlin: John McDowell: Mind and World 

PW2,3 MSP, MS, MW, MB TP  TP-GP (19.-20.Jh.) Di 12-14  R 207  

Inhalt: McDowell’s Mind and World is one of the most influential works of the last decade of the 20th century. It attempts to locate central problems 
worked on by late twentieth-century Anglo-American philosophy within the tradition of modern philosophy – including significantly the tradition of 
German Idealism. In this seminar we shall read McDowell’s book and some of the literature it has generated. 

Seminarsprache: Englisch, Hausarbeiten können auch in Deutsch geschrieben werden.  

Texte:  

John McDowell, Mind and World Cambridge, Mass: Harvard Univ. Press 1994 

Nicholas Smith, Reading McDowell: on "Mind and world", London: Routledge, 2002.  

 



Philosophisches Seminar der Universität Heidelberg – Lehrveranstaltungskommentare (Stand: 28.7.2010)       Wintersemester 2010/11 

 
48

 

Prof. Dr. Peter McLaughlin: Ursache und empirisches Gesetz in der Kritik der reinen Vernunft 

PW2,3 MGP, MSP, MS, MW, MB TP  TP-GP (16.-18. Jh.),TP-SP Mo 16-18  Hegelsaal  

Inhalt: Kants Theorie der Kausalität wird in den „Analogien der Erfahrung“ vorgestellt. Durch intensive Lektüre dieses Abschnitts der Kritik der 
reinen Vernunft wollen wir uns zuerst einen Zugang zur Rolle der Kausalität im Denken Kants erarbeiten. In der zweiten Hälfte des Semesters soll 
insbesondere anhand des Anhangs zur transzendentalen Dialektik die Rolle von empirischen (kausalen) Gesetzen in der Konstruktion der Einheit 
der Natur bzw. der Gegenstände der Natur bei Kant untersucht werden und die besondere Rolle des Mechanismus analysiert. 

Text: Immanuel Kant, Kritik der reinen Vernunft 

 

 

 

Dr. Adrián Navigante: Der junge Hegel  

PW2,3 MGP, MS, MW, MB TP TP-GP(18.-19. Jh.) Mo 14-16 NUni HS 12 

Inhalt: Dieses Seminar bietet eine Interpretation einiger der so genannten „theologischen Jugendschriften“ Hegels, und zwar nicht nur in Bezug 
auf die sehr spezifische, deutschidealistische Problematik eines „Denkens des Unbedingten“, sondern auch als Verdichtungspunkt verschiedener 
Theorien und Konzeptionen, in denen nicht nur das philosophische, sondern auch das theologische und politische Denken involviert sind.  

Ausgehend von der Problematik eines Einheitsgrundes, aus dem die Fülle fundierter Sätze abzuleiten ist, und der zugleich die Identität des 
Selbstbewusstseins garantieren kann, wird die Rolle der Einbildungskraft in Hegels Überlegungen über lebendige Religion und seine radikale 
Infragestellung der kantischen Positivität analysiert. Es soll auch auf das Problem einer sympathetischen Weltbegegnung eingegangen werden, in 
der der Begriff „Liebe“ – den Hegel dem kantischen „Gesetz“ entgegensetzt – eine entscheidende Rolle spielt. Hinsichtlich des Primats der 
Vereinigung über den Subjekt/Objektgegensatz muss die Frage nach einer möglichen Überwindung der idealistischen Grundansicht durch die 
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Freilegung eines Gebiets des Trans-Reflexiven behandelt werden. Zu diesem Zweck sind u. a. Hölderlins theoretische Überlegungen, vor allem 
seine Skizze über Urtheil und Seyn besonders von Belang.  

Weiterhin soll in diesem Seminar die Relevanz der Jugendschriften Hegels für sein späteres (spekulatives) Denken und das Bedeutungsspektrum 
des Seinsbegriffs, der als Überwindung einer abstrakten Positivität und zugleich als Signatur einer Demarkationslinie zwischen lebendigem 
Denken und bloßem Irrationalismus gilt. Was diesen letzten Punkt betrifft, ist die Rolle der johannesischen Theologie und der Substanzmetaphysik 
Leibnizens  hervorzuheben. 

Literatur: Die herangezogenen Texte werden den Seminarteilnehmern am Anfang des Wintersemesters in Form eines Readers zur Verfügung 
gestellt.   

Georg Wilhelm Friedrich Hegel. Frühe Schriften, in: Werke 1. Frankfurt, Suhrkamp, 1986. 

Friedrich Hölderlin. „Urtheil und Seyn“, „Das älteste Systemprogramm des deutschen Idealismus“, in: Sämtliche Werke (kleine Stuttgarter Ausgabe). Stuttgart, 
Kohlhammer, 1962. 

Immanuel Kant. Kritik der praktischen Vernunft, in: Immanuel Kant Werke in sechs Bänden, Band IV: Schriften zur Ethik und Religionsphilosophie. Darmstadt, 
Wissenschaftliche Buchgesellschaft, 1998. 

Gottfried Wilhelm Leibniz. Metaphysische Abhandlung, in: Philosophische Schriften, Band 1: Kleine Schriften zur Metaphysik. Frankfurt, Suhrkamp, 1996. 

 

 

PD Dr. Thomas Petersen: Philosophie der Ökonomie 

PW2,3 MSP, MS, MW, MB Angewandte Ethik, PP  PE Do 10-12  Hegelsaal  

Inhalt: Das Seminar ist eine Fortsetzung des Seminars im vergangenen Sommersemester. Im Zentrum sollen zwei Fragen stehen: a) die nach 
dem Verhältnis von moderner Marktwirtschaft und individueller Freiheit sowie b) die nach der Beziehung von Politik und Wirtschaft. Die 
bedeutendsten Autoren sind in dieser Hinsicht Hegel und Marx. Hegel erkennt durchaus auch die krisenhaften Tendenzen der Marktwirtschaft, er 
sieht, dass die Freiheit in ihr ebenso „höchste Abhängigkeit“ ist und nicht nur zu wachsendem Reichtum, sondern ebenso auch zu wachsender 
Armut und Elend führen kann. Dass er anders als die liberale Apologetik diese Gefahren nicht schönredet und trotzdem die Marktwirtschaft als 
Gestalt der Freiheit begreift, macht seine Position besonders stark. Auf der anderen Seite kritisiert Marx die kapitalistische Marktwirtschaft nicht 
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einfach als Ort der Unfreiheit und des Elends, so wie das etwa Rousseau tut. Die besondere Pointe der marxschen Kritik ist, dass in der 
Marktwirtschaft die Unfreiheit nicht nur im Gewande der Freiheit, sozusagen in ihrer Maske, auftritt, sondern dass die individuelle Freiheit, die 
Freiheit des Privateigentums, gerade die spezifische Form ist, welche die Unfreiheit in der Marktwirtschaft annimmt. Das heißt nicht zuletzt, dass 
auch die philosophischen Theorien dieser Freiheit ein integrales Moment der „kapitalistischen Produktionsweise“ und ihrer 
„Produktionsverhältnisse“ bilden. 

Unterschiedliche Einschätzungen der Wirtschaft führen auch zu einer unterschiedlichen Bestimmung des Verhältnisses von Politik und Wirtschaft. 
Marx, der über eine Theorie des Staates gar nicht verfügt, in diesen Dingen nach dem Urteil Hannah Arendts vielmehr nur den Auffassungen der 
von ihm bewunderten Bourgeoisie folgt, hält den Staat nur für einen Sachwalter des Bourgeoisinteresses. Die Regulierung der Marktwirtschaft 
durch staatliche Politik hält er für unmöglich und trifft sich in dieser Diagnose mit dem liberalen Ökonomen Friedrich von Hayek. Hegel dagegen 
skizziert Möglichkeiten einer indirekten Regulierung der Wirtschaft durch den Staat, hierin vorausweisend auf die Freiburger Schule der 
Ordoliberalen (Eucken, Müller-Armack). 

Anders als Hegel hat Marx den Anspruch erhoben, eine wissenschaftliche Theorie der kapitalistischen Marktwirtschaft entwickelt zu haben. Deren 
Leistungen oder Schwächen (Arbeitswertlehre, Gesetz des tendenziellen Falls der Profitrate) werden im Seminar nicht diskutiert; stattdessen soll 
der jeweilige explizite oder implizite Begriff der Wirtschaft und des Ökonomischen herausgearbeitet werden. Dies geschieht auch in 
Auseinandersetzung mit Positionen der politischen Philosophie, die hierbei von Bedeutung sind. 

Die Teilnahme am Seminar des vergangenen Semesters ist von Vorteil, jedoch keine Teilnahmevoraussetzung. 

Literatur: 

Desai, Megnad (2002): Marx´s Revenge. The Resurgence of Capitalism and the Death of Statist Socialism. London, New York. 

Faber, Malte/Manstetten, Reiner (2007): Was ist Wirtschaft? Freiburg: Alber. 

Hegel, Georg Wilhelm Friedrich (1970): Grundlinien der Philosophie des Rechts oder Naturrecht und Staatswissenschaft im Grundrisse (1821). Frankfurt am 
Main, §§ 181-256. 

Macpherson, C.B. (1973): Die politische Theorie des Besitzindividualismus. Frankfurt am Main. 

Marx, Karl (1969): Einleitung zur Kritik der Politischen Ökonomie, In: Marx Engels Werke, Band 13, 615-642. 
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Dr. Monika Sänger: Menschenwürde und personale Autonomie 

PW2,3 MSP, MS, MW, MB Angewandte Ethik, PP PE Mo 14-16  NUni HS 4a  

Inhalt: Menschenwürde ist mit GG Art. 1 nicht nur Grundlage unserer Rechtsordnung und des gesellschaftlichen Zusammenlebens, sondern stellt 
auch ein grundlegendes philosophisch-ethisches Thema dar, das Humanwissenschaften und Kulturwissenschaften miteinander vernetzt. Sie gilt 
als Orientierungspunkt innerhalb einer sich durch einen  breit gefächerten Pluralismus auszeichnenden modernen Welt und scheint offenbar der 
allgemeine Nenner in den aktuellen politischen und besonders biomedizinischem Diskussionen zu sein.  

Um den Gehalt der Menschenwürdegarantie genauer herauszuarbeiten, soll im Seminar ihre ideengeschichtliche Tradition ins Auge gefasst 
werden, die zugleich die Geschichte ihrer Begründung und Auslegung ist. Zentral ist hier die Auseinandersetzung mit der Moralphilosophie 
Immanuel Kants, der in der „Grundlegung zur Metaphysik der Sitten“ (1785) den Begriff der Menschenwürde sowohl in seiner Bedeutung als auch 
in seiner Anwendung entwickelt. Kants grundlegende Gedanken und Definitionen waren prägend in Bezug auf Grund- und Menschenrechte und 
bestimmen auch heute noch die kontroversen Debatten um den Schutz der Würde der Person. In einem weiteren Teil wird das Seminar daher 
Probleme der Menschenwürde und personalen Autonomie im Kontext der angewandten Ethik aufnehmen. 

Die Kenntnis von Kants „Grundlegung zur Metaphysik der Sitten“ wird vorausgesetzt. 

 

Literatur: Einen ersten Überblick bieten 

R.P. Horstmann. Menschenwürde. In: J. Ritter, K. Gründer & G. Gabriel (Hg.), Historisches Wörterbuch der Philosophie. Bd. 5, S.124 ff. 1980 

J.-P. Wils. Würde. In: Handbuch Ethik. Hrsg. von Marcus Düwell u.a.. Stuttgart 2006. S.558 f. 

Weitere Literatur in der ersten Sitzung. 
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PD Dr. Rainer Schäfer: Husserl „Vorlesungen zur Phänomenologie des inneren Zeitbewusstseins“ 

PW2,3 MGP, MS, MW, MB TP TP-GP (19.-20. Jh.)  Do 18-20   Hegelsaal  

Inhalt:  Die Vorlesungen Husserls zum Problem der Zeit und der Zeitkonstitution in der Intentionalität des Bewusstseins stammen von 1905 und 
Heidegger hat sie 1928 herausgegeben. Husserl untersucht hier subjektive und objektive Zeit, den Zusammenhang von Retention, Protention und 
Impression für die Konstitution der Zeit, apriorische Gesetze der Zeitigung, die präphänomenale Zeitlichkeit des Bewusstseinsflusses sowie das 
Verhältnis von Längs- und Querintentionalität des Bewusstseinstromes. Heidegger erfuhr von diesen Zeitanalysen wesentliche Anregungen und 
für Husserls eigene Phänomenologie bildet das Zeitbewusstsein eine/die Grundlage. 

Text:  

Edmund Husserl: „Vorlesungen zur Phänomenologie des inneren Zeitbewusstseins“, Hrsg. Martin Heidegger, Max Niemeyer Verlag, Tübingen 
1980. 

 

 

Dr. Oliver Schlaudt: Theorie der Sozialwissenschaften 

PW2,3 MSP, MS, MW, MB TP  TP-SP; FW 2 Mi 10-12  Hegelsaal  

Inhalt: Die mathematischen Naturwissenschaften, allen voran die Physik, definieren nach wie vor, was wir unter einer "richtigen", d. h. exakten, 
objektiven, wertneutralen und an Wahrheit orientieren Wissenschaft verstehen. Die Sozialwissenschaften bleiben weit dahinter zurück: Die 
Soziologie z.B. lässt sich bisher nicht als axiomatische Anordnung von empirischen Gesellschaftsgesetzen in einem Lehrbuch darstellen. Die 
Sozialwissenschaften haben aber eben mit den Gesellschaften auch einen ganz andersartigen Gegenstand: Im Gegensatz z.B. zum 
Sonnensystem (einem System von etwa zehn größeren gravitativ wechselwirkenden Körpern) ist die Gesellschaft nicht nur weitaus komplexer, 
sondern auch von historischer Natur und zudem Gegenstand moralischer Wertung. Kann es hier überhaupt Erkenntnis von gesetzmäßigen 
Zusammenhängen geben? Handeln diese dann von Individuen oder von Gruppen? Was heißt es, ein soziales Phänomen zu "erklären"? Und was 
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sind eigentlich Objektivität und weltanschauliche Neutralität, und kann es diese in den Gesellschaftswissenschaften geben? Solcherart werden die 
Fragen sein, die im Seminar anhand von Autoren von Max Weber bis Immanuel Wallerstein erarbeitet werden. 

Literatur: Die Texte werden im elektronischen Semesterapparat (ESEM) zur Verfügung gestellt. 

 

 

Friederike Schmitz: Unser Verhältnis zu Tieren. Eine zeitgenössische Debatte über Ethik und die Grenzen der Philosophie 

PW2,3 MSP, MS, MW, MB Angewandte Ethik, PP PE; FW 2 Mi 16-18  Kantsaal  

Inhalt: In der industriellen Tierwirtschaft werden heute jährlich Milliarden von sogenannten Nutztieren unter haarsträubenden Bedingungen 
gehalten und getötet.  

Ethiker wie Peter Singer und Tom Regan haben auf unterschiedliche Weise für die These argumentiert, dass diese Praxis moralisch falsch ist. Ihre 
Begründung baut auf der Behauptung auf, dass Tiere bestimmte moralisch relevante Eigenschaften wie z.B. Leidensfähigkeit mit uns teilen.  

Einen anderen Zugang zum Thema wählt der Schriftsteller J.M. Coetzee in seiner Erzählung „The Lives of Animals“. Für deren Protagonistin ist 
die Ausnutzung von Tieren durch die Menschen ein „Verbrechen von betäubendem Ausmaß“, das den Horizont des vernünftig Verstehbaren 
übersteigt, weshalb sie darauf nicht mit rationaler Argumentation à la Singer reagieren kann oder will.  

Coetzees Erzählung thematisiert außerdem eine weitere Verstehensgrenze, die die Philosophie schon lange beschäftigt und mit der Frage zu tun 
hat: wie erfahren Tiere die Welt? Wie ähnlich oder unähnlich sind sie uns?  

Offensichtlich hängt diese Frage mit der zusammen, wie wir uns gegenüber Tieren verhalten sollten. Aber wie eng ist eigentlich dieser 
Zusammenhang? 

Mehrere amerikanische Philosophinnen und Philosophen haben sich in den letzten Jahren – oft aus einer von Wittgensteins Spätphilosophie 
geprägten Perspektive – im Anschluss an Singer, Regan und Coetzee mit diesen und anderen Aspekten unseres Verhältnisses zu Tieren 
auseinandergesetzt; dazu gehören Cora Diamond, Stanley Cavell, Alice Crary und Ian Hacking.  
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Im Seminar lesen wir Texte von einigen oder allen der sieben genannten Autoren; zu Anfang des Semesters werden diese als Kopiervorlage zur 
Verfügung gestellt.  

 

 

Dr. Mike Stange: Neuere Texte zum Problem des Wissens a priori 

PW2,3 MSP, MS, MW, MB TP  TP-SP; FW 2 Di 16-18  Kantsaal 

Inhalt: Sätze wie „Was ganz schwarz ist, ist nicht ganz gelb“, „Kein ewiger Satz ist sowohl wahr als auch falsch“, „Alle Ehefrauen sind verheiratet“, 
„5 + 7 = 12“ oder auch „Alle Veränderungen geschehen nach dem Gesetze der Verknüpfung der Ursache und Wirkung“ (Kant) scheinen wir als 
wahr einsehen zu können, ohne erst empirische Untersuchungen über farbige Dinge, ewige Sätze (bzw. ihre Bezugsgegenstände), Ehefrauen, 
Anzahlen oder Veränderungen anstellen zu müssen. Es gibt nicht nur die Erkenntnisse, die im Labor oder durch Feldforschungen a posteriori 
gewonnen werden, sondern auch ein Wissen, das im Zeichen der Eule der Minerva steht, noch interessanter ist als die oben angeführten 
Beispiele und im sprichwörtlichen Lehnstuhl a priori ausgebrütet wird. – Zumindest sagen Philosophen gern etwas derartiges, wenn sie ihren 
angestammten Arbeitsplatz verteidigen. Doch was genau ist dieses Wissen a priori, um das es uns in der Philosophie geht? Und wie können wir 
es erwerben? In welchem Sinn ist es erfahrungsunabhängig? Hat alles Wissen a priori Notwendiges zum Inhalt? Können Meinungen, die a priori 
gerechtfertigt sind, empirisch nicht widerlegt werden? Sind alle Sätze, die ein Wissen a priori ausdrücken, analytisch? Mit diesen und ähnlichen 
Fragen werden wir uns im Seminar anhand neuerer, vorwiegend englischsprachiger Texte und ganz ohne Magnetresonanztomographen oder 
statistische Erhebungen beschäftigen. Die Auswahl der Texte wird allerdings erst am Semesteranfang feststehen. Wenn gewünscht, können dabei 
bestimmte Aufsätze oder Buchkapitel besonders berücksichtigt werden. Entsprechende Vorschläge nehme ich gerne per E-Mail entgegen. 

 

 

Dr. Roberto Vinco: Die Gottesschau bei Thomas von Aquin, Dietrich von Freiberg und Meister Eckhart 

PW2,3 MGP, MS, MW, MB MA; Hauptlehren des Christentums RP (MA) MI 12-14  Hegelsaal  



Philosophisches Seminar der Universität Heidelberg – Lehrveranstaltungskommentare (Stand: 28.7.2010)       Wintersemester 2010/11 

 
55 

Inhalt: Der scholastische Terminus visio beatifica bezeichnet jenen übernatürlichen Zustand, in dem der menschliche Geist an die Unendlichkeit 
Gottes teilhat. Obwohl es um eine Thematik theologischer Natur geht, sind philosophische Elemente durchaus präsent und sogar extrem wichtig, 
weil diese Erfassung Gottes (vor allem innerhalb der dominikanischen Tradition) hauptsächlich durch den Verweis auf die intellektuelle Dimension 
des menschlichen Geistes erklärt wird. Die visio beatifica ist daher eine wichtige Schnittstelle, an der sich Religionsphilosophie, 
Subjektivitätstheorie und Erkenntnistheorie treffen. 

Das Seminar wird zunächst die Rolle der Gottesschau innerhalb des Denkens des Thomas von Aquin analysieren und anschließend die 
Entwicklung dieser Thematik bei Dietrich von Freiberg und Meister Eckhart behandeln. 

Lateinkenntnisse sind erwünscht aber keine Voraussetzung. 

Literatur:  

Ein Reader mit den ausgewählten Texten wird zu Beginn des Semesters zur Verfügung gestellt. 

 

 

Dr. Miriam Wildenauer: Kants intersubjektive Probiersteine der Wahrheit: Bedingungen allgemeiner Mitteilbarkeit von Erkenntnissen 
und Gefühlen 

PW2,3 MGP, MSP, MS, MW, MB TP  TP-GP , PP-GP (16.-18.Jh) Mo 19-21  Hegelsaal  

Inhalt: In der Kritik der ästhetischen Urteilskraft argumentiert Kant für die These, daß Aktualisierungen der Fähigkeit, bestimmte Gefühle allgemein 
mitteilen zu können, eine notwendige Bedingung dafür ist, daß wir einander Erkenntnisse, begonnen bei alltäglichen bis zu hochkomplexen 
wissenschaftlichen Erkenntnissen, mitteilen können. In der Rezeption der Kantischen Philosophie ist diese spannende These jedoch bis vor 
kurzem kaum je überhaupt identifiziert worden. Erst 2001 hat Wolfgang Wieland in seiner Monographie „Urteil und Gefühl“ nachdrücklich und 
ausführlich auf sie aufmerksam gemacht und Kants Argumentation für sie detailliert rekonstruiert und verteidigt.  

Jede Wissenschaft setzte voraus, so Kant, daß ihre Erkenntnisse allgemein mitteilbar seien (KU § 21). Bereits in jedem Gespräch, in jeder 
Korrespondenz setze jeder von uns (zumindest implizit) voraus, es sei irgendwie möglich, etwas halbwegs Bestimmtes mitzuteilen. Wenn das 
Gespräch einem gemeinsamen Erkenntniserwerb oder einer Erkenntnisweitergabe dient, dann setzen wir voraus, daß Kommunikationen 
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zumindest einen Beitrag zum Erreichen dieser Zwecke leisten. Dient die Kommunikation einer Handlungs-koordinierung, -iniitierung oder -
anleitung, dann setzten wir ebenfalls voraus, daß Kommunikationen zumindest einen Beitrag zum Erreichen dieser Zwecke leisten. Sollte es gar 
ein jeden Menschen verpflichtendes Sittengesetz geben, das philosophisch begriffen werden kann, sollte es irgendwie möglich sein, dessen 
Verbindlichkeit allgemein mitteilen zu können. Da diese Verbindlichkeit sich, so Kant, im Gefühl der Achtung fürs Sittengesetz empirisch 
wahrnehmbar darstellt, mag es sein, daß diese Verbindlichkeit nur dann allgemein mitgeteilt werden kann, wenn das Gefühl der Achtung allgemein 
mitgeteilt werden kann. 

Auch deshalb geht Kant in der Kritik der Urteilskraft einen Schritt über seine Lehre in den ersten beiden Kritiken hinaus: Nicht nur Erkenntnisse, 
sondern auch bestimmte Sorten von Gefühlen seien allgemein mitteilbar. Ja, es sei nur möglich, (theoretische oder praktische) Erkenntnisse 
allgemein mitzuteilen, wenn es auch möglich sei, bestimmte Sorten von Gefühlen allgemein mitzuteilen (KU § 21), weil diese in die Genese von 
Erkenntnisurteilen so eingingen, daß sie unverzichtbar für die Überzeugungszustände sind, die Urteile begleiten müssen, damit diese Urteile 
Erkenntnisurteile sein können. 

In Hauptseminar werden wir durch intensives Studium der Kritik der ästhetischen Urteilskraft und Wolfgang Wielands Monographie versuchen, 
Kants Lehre von der allgemeinen Mitteilbarkeit von Erkenntnissen, die auf einer Lehre der allgemeinen Mitteilbarkeit bestimmter Gefühlen basiert, 
rekonstruierend zu verstehen. 

Teilnahmeempfehlungen:  Anmeldung in moodle ( http://elearning.uni-heidelberg.de/); zumindest Grundkenntnisse der „Kritik der reinen 
Vernunft“ und der „Kritik der praktischen Vernunft“  

Textausgabe: Ein Exemplar der „Kritik der Urteilskraft“ in den Ausgaben der Verlage Meiner oder Suhrkamp  

Literatur: Wolfgang Wieland: Urteil und Gefühl. Kants Theorie der Urteilskraft. Göttingen: Vandenhoek & Ruprecht 2001 

 

 

 

Kolloquien 
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PD Dr. Martin Gessmann : Kolloquium für Examenskandidaten 

MK Fr 14-16  R 117 

Inhalt: Das Kolloquium ist vor allem für Examenskandidaten gedacht, jedoch ist die Veranstaltung auch offen für jüngere Semester, die Freude am 
Erproben neuer Ansätze und Methoden haben. Erfahrungsgemäß werden die Sitzungen aus Diskussionen über neu verfertigte Aufsätze der 
Teilnehmer oder interessante kurze Stücke der jüngeren philosophischen Literatur bestehen. Die Teilnehmer werden eingeladen, eine Absprache 
mit mir ist dementsprechend erwünscht.  

 

 

Prof. Dr. Jens Halfwassen: Kolloquium für Fortgeschrittene 

MK Mo 11-14 R 117 

Doktoranden, Examenskandidaten und fortgeschrittene Studenten stellen ihre Arbeiten vor, die gemeinsam diskutiert werden. 

 

 

Prof. Dr. Andreas Kemmerling: Kandidatenkolloquium 

MK Mo 17-19 R 117 
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Prof. Dr. Anton Friedrich Koch: Wilfrid Sellars, Time and the World Order 

MK Do 18:15-20:30 R 117 

Inhalt: In einem Kolloquium möchte ich künftig von Semester zu Semester Examenskandidaten und Doktoranden die Möglichkeit geben, Themen 
im Zusammenhang mit ihren Projekten zur Diskussion zu stellen, und im übrigen zur kritischen Rezeption von neueren Theorieangeboten 
anregen, die möglichst für viele verschiedene philosophische Vorhaben fruchtbar gemacht werden können. Wir beginnen dieses langfristige 
Unternehmen in diesem Wintersemester mit dem Studium von Wilfrid Sellars’ umfangs- und inhaltsreichem, kniffligem Aufsatz “Time and the 
World Order”“ 

Literatur:  

Sellars, Wilfrid, Time and the World Order, in: Minnesota Studies in the Philosophy of Science, Band III: Scientific Explanation, Space, and Time, 
hg. von Herbert Feigl und Grover Maxwell, Minneapolis 1962, 527-615. 

 

 

Prof. Dr. Peter McLaughlin: Wissenschaftsforschung 

MK Di 16:00-18:15 R 117 

Inhalt: Das Kolloquium wendet sich an fortgeschrittene Philosophiestudenten/innen, die an Problemen der Wissenschaftsphilosophie oder -
geschichte arbeiten wollen, sowie an Naturwissenschaftler/innen, die sich für die Geschichte oder Philosophie ihres Faches interessieren. 

 

 

Fachdidaktik 
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Dr. Beate Marschall-Bradl: Philosophie im Ethikunterricht 

FD 1 FD 1 Mo 14-16  Kantsaal  

Inhalt: In dem Seminar wird es zum einen um grundlegende didaktisch-methodische Fragen des Philosophie- und Ethikunterrichts gehen. Zum 
anderen soll ganz konkret und praxisbezogen an der didaktischen Umsetzung ausgewählter, in den Bildungsstandards für Baden-Württemberg 
vorgegebener Themen inhaltlich und methodisch (verschiedene Arten der Texterschließung, Dilemmamethode, Gedankenexperimente, Toulmin-
Schema, Sokratisches Gespräch, anschauliches Denken usw.) gearbeitet werden.  

Für erstes und zweites Semester nicht geeignet 

Literatur: 

Martens, E., Methodik des Ethik- und Philosophieunterrichts, Hannover, Siebert 2003. 

Rohbeck, J., Praktische Philosophie, Hannover, Siebert 2003 

Pfeifer, V., Didaktik des Ethikunterricht, 2. Auflage. Stuttgart, Kohlhammer 2009. 

 

 

 

EPG 1 

 

Bei Fragen zu den Lehrveranstaltungen des Ethisch-Philosophischen Grundlagenstudiums wenden Sie sich bitte an die EPG-Koordinatoren 
(http://www.rzuser.uni-heidelberg.de/~d04/epg/index/EPG-Koordinatoren.html) 
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Lehramtsstudenten im Fach Philosophie/Ethik können auch in Proseminaren aus 

dem Bereich Praktische Philosophie einen EPG-Schein erwerben 

 

 

Dr. Brigitte Flickinger: Lust und Unlust und andere Affekte als ein Gegenstand der Ethik 

EPG 1 EPG 1 Mo 16-18 NUni 2 

EPG 1 EPG 1  Di 12-14  Raum 117  

Inhalt: Welche Rolle spielen – neben der Vernunft – die Affekte für das menschliche Handeln? Auf welche Weise beeinflussen Lust und Unlust, 
aber auch Angst Liebe, Hass, Freude oder Traurigkeit unsere Handlungsentscheidungen? Wie frei kann der ‚freie Wille’ unter dem Einfluss von 
Affekten sein? Die Beantwortung dieser Fragen ist von entscheidender Bedeutung für die Beurteilung des moralischen Handelns.  

Wie in früheren Semestern, wird auch diesmal das Seminar in zwei Teile gegliedert sein: 

Im 1. Teil lesen und diskutieren wir einschlägige philosophische Texte und ergänzen diese Grundlage durch zwei klassische Aufsätze von 
Sigmund Freud. Ferner erhalten Sie einen Überblick über zentrale Fragestellungen und Richtungen der philosophischen Ethik.  

Im 2. Teil wollen wir die aus der Lektüre gewonnenen Erkenntnisse an der „Praxis“ überprüfen, sie mit unseren eigenen Erfahrungen in der 
heutigen Lebenswelt, im persönlichen, öffentlichen und schulischen Alltag in Verbindung bringen. 

TeilnehmerInnen: maximal 30 je Kurs 

Leistungsnachweis: Kurzreferat (10-15 Minuten) und dessen Ausarbeitung zu einem  
philosophischen Essay (ca. 8-10 Seiten), oder (alternativ zur schriftlichen Ausarbeitung des Referats): Abschlussklausur. 

Anmeldung bitte unter Angabe des gewünschten Kurses an: Brigitte.Flickinger@urz.uni-heidelberg.de 

Lektüretexte: Auszüge aus 
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DESCARTES, Die Leidenschaften der Seele, Hamburg: Meiner, 1996 (PhB 345), 

SPINOZA, , Ethik, Hamburg: Meiner, 1999 (PhB 92), 

KANT, Anthropologie in pragmatischer Hinsicht, Hamburg: Meiner, 2003 (PhB 490),  

FREUD, „Jenseits des Lustprinzips“, in: Studienausgabe, Bd 3; und „Das Unbehagen in der Kultur“, in: Studienausgabe, Bd. 9, Frankfurt: Fischer, 1994. 

 

 

Ulrich Göppel: Christlicher Umgang mit Besitz bei Franziskus von Assisi und Max Weber 

EPG 1 EPG 1  Blockseminar  Theologische Fakultät  

Inhalt: Die Veranstaltung geht an Hand der beiden Beispiele Franziskus von Assisi und Max Weber grundsätzlichen Konzeptionen von Besitz und 
dem Umgang damit nach. Durch einen Vergleich dieser beiden Enrtwürfe soll ein Einstieg in die Thematik ermöglicht werden Ziel ist einen 
differenzierten Blick auf dieses zentrale Thema der Ethik und Philosophie zu eröffnen.  

Grundlegende Texte dabei sind die Ordensregel des Franziskus sowie die protestantische Ethik Max Webers. 

Anmeldung bis zum 30.09.2010 unter ulrich.goeppel@gmx.de 

Literatur wird noch bekannt gegeben. 

 

 

Sarah Kohl (M. A.): Einführung in die Ethik Arthur Schopenhauers 

EPG 1 EPG 1 Fr 14-16  Kantsaal  

Inhalt: Schopenhauer gehört zu den Klassikern der Philosophie und sein Todestag jährt sich in diesem Jahr nunmehr zum 150. Mal. Bekannt vor 
allem für sein negativistisches Bild von der „schlechtesten aller möglichen Welten“ und einem Sein, das besser nicht wäre, steht Schopenhauer für 
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eine ausgesprochen pessimistisch gefärbte Philosophie. Für ihn ist der Ursprung der Welt nicht das Gute, sondern vielmehr das Böse, und für den 
Hegelschen Gedanken, das alles Wirkliche vernünftig sei, hat er nur Schimpf und Spott übrig. Denn nach Schopenhauer liegt dem Sein ein sich 
selbst entzweites, absurdes Prinzip zugrunde, der Wille zum Leben, der der Ursprung allen Übels ist. Der Grundgedanke von Schopenhauers 
Ethik folgt nun aus seiner Metaphysik: Wenn alles Sein einem einzigen Prinzip zugrunde liegt, folglich nur die Objektivation des einen Willens zum 
Leben ist, sind die mich umgebenden Lebewesen nicht etwas mir Fremdes, sondern vielmehr „ich noch einmal“. Seine Ethik folgt deshalb nicht 
dem Gedanken eines imperativen Sollens, sondern einzig das Mitleid ist nach Schopenhauer als moralische Triebfeder anzusehen. 

Das Seminar möchte eine Einführung in Schopenhauers Mitleidsethik bieten, vor allem aber auch die vielleicht prekärste Frage seiner Philosophie 
thematisieren: Die Frage nach der Freiheit des Willens und dem daraus resultierenden Problem der Verantwortbarkeit moralisch bösen Handelns. 
Ferner soll der Begriff des Mitleids philosophiehistorisch beleuchtet, sowie die Gelegenheit gegeben werden, einen Überblick über Schopenhauers 
gesamtes philosophisches Denken zu erhalten. 

Literatur: 

Arthur Schopenhauer: „Die Welt als Wille und Vorstellung“ Band I (= Reclam 2761) 

Arthur Schopenhauer: „Kleinere Schriften“, Ffm 1986 

 

 

Nadia Primc: Empirismus und Rationalismus in der Moralphilosophie 

EPG 1 EPG 1  Do 14-16  Raum 117  

Inhalt: Die Rückführung moralischer Prinzipien auf Vernunft, respektive empirische Vermögen - im Fachjargon jeweils Rationalismus und 
Empirismus genannt - stellen die beiden großen Alternativen innerhalb der Moralphilosophie dar. Sowohl Empirismus, als auch Rationalismus 
haben ihre jeweiligen Vor- und Nachteile zu verzeichnen. Die empiristischen Positionen sehen sich häufig dem Vorwurf der mangelnden 
Objektivität ausgesetzt, d.h. dem Einwand,  dass sie in subjektivistische Beliebigkeit abgleiten. Rationalistische Positionen stehen hingegen nicht 
selten vor der Schwierigkeit, wie sich aus allgemeinen und abstrakten Vernunftprinzipien konkrete Handlungsanweisungen ableiten lassen.  

Die beiden Positionen des Empirismus und des Rationalismus sollen jeweils an Hand der Ansätze von Adam Smith und Immanuel Kant diskutiert 
und verglichen werden. Smith vertritt in seiner ‚Theorie der moralischen Gefühle’ die These, dass die moralischen Urteile auf dem Prinzip der 
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Sympathie, d.h. der Fähigkeit uns in die Situation und Gefühle einer anderen Person hineinzuversetzen, beruhen. Auf überzeugende Weise legt er 
dar, wie sich aus der Fähigkeit zur Sympathie Moral und Tugend des Menschen entwickeln.  

Eine ganz andere, wenn auch nicht minder überzeugende Richtung, schlägt Kant ein. Zu dem sogenannten ‚kategorischen Imperativ’ kommt Kant 
durch folgende Überlegungen: wenn es tatsächlich so etwas wie moralische Prinzipien geben soll, so kann es sich hierbei nur um allgemein 
gültige Moralgesetze handeln. Dies schließt laut Kant empirische Prinzipien aus, so dass nur die rein formale Forderung nach allgemeiner 
Gültigkeit bleibt, welcher nur durch den Rekurs auf die Vernunft Genüge getan werden kann.  

Im Seminar sollen die Vor- und Nachteile beider Positionen herausgearbeitet, sowie die jeweilige Kritik an der gegnerischen Position bewertet 
werden. Die relevante Literatur wird im elektronischen Semesterapparat zur Verfügung gestellt.  

 

Ingo Sahm, L.A.: Antike Lebenskunst. Moral und Glück im Hellenismus  

EPG 1 EPG 1  20. 2 bis 23.2.11  Hegelsaal  

Inhalt: Zu den Vorzügen der antiken Ethik gehört die Orientierung an der menschlichen Praxis. Während in der Neuzeit im Gefolge Kants das 
Glück aus dem Begründungszusammenhang der Moral ausgeschlossen wird, untersuchen antike Konzeptionen durchgängig den Zusammenhang 
zwischen Moral und Glück. Die hellenistische Philosophie -Epikur, die Stoa und die pyrrhonische Skepsis- bietet ein breites und lebensnahes 
Spektrum an ethischen Überlegungen zu Begriffen wie Lebenskunst, Selbstsorge, Glück und Tugend. Im Zentrum des Seminars steht die Lektüre 
und Aufarbeitung ausgewählter Textstücke. Darüber hinaus soll durch einzelne Unterrichtsentwürfe die praktische Umsetzung in der Schule 
erprobt werden. 

Vorbesprechung UND Anmeldung:  
Donnerstag, 7. Oktober 2010, 15-17 Uhr c.t., Kantsaal, Philosophisches Seminar 

Literatur, die zur Einführung geeignet ist: 

Ch. Horn: Antike Lebenskunst. Glück und Moral von Sokrates bis zu den Neuplatonikern, München 1998. 

Ein ausführlicher Literatur- und Seminarplan wird in der Vorbesprechung ausgegeben. 
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Matthias Schmolke: Die Herausforderung des  Moralischen Nihilismus – Warum  überhaupt moralisch sein?  

 EPG 1 EPG 1  MI 14-16  Raum 117  

Inhalt: Bevor man überlegt, wie man handeln sollte, um moralisch zu sein, stellt sich zunächst einmal die viel grundlegendere Frage: Warum 
überhaupt moralisch sein? Wie lässt sich Moral grundsätzlich begründen? Welche Funktion und welcher Sinn kommt ihr zu?  

Im Anschluss an eine Klärung des Begriffs „Moral“ und der Unterscheidung zwischen seinsgeschichtlichem Ursprung und normativer Begründung 
der Moral, ist es daher Ziel des Seminars durch den Rückgriff auf vielfältige Überlegungen innerhalb der Geschichte des philosophischen Denkens 
vernünftige und allgemein nachvollziehbare Antworten auf die Frage nach dem Grund moralischen Handelns zu finden.  

Um die Stärken und Schwächen dieser vermeintlichen Antworten einer harten Prüfung zu unterziehen, gilt es sich im weiteren Verlauf des 
Seminars mit unterschiedlichen Formen der radikalen Moralkritik und den verschiedenen Ausprägungen des moralischen Relativismus, Nihilismus 
und Skeptizismus auseinander zusetzen. Diskutiert werden daher die destruktiven Ansichten und Thesen u.a. von antiken Sophisten, Marquis de 
Sade, Friedrich Nietzsche, Karl Marx und Friedrichs Engels. Setzt die Begründung von Moral zwangsläufig die Existenz Gottes voraus, so dass 
nach dem „Tod Gottes“ auch der Zusammenbruch der Moral erfolgt? Dient Moral ausschließlich der Unterdrückung des Stärkeren und verhindert 
dadurch die Höherentwicklung des Menschen? Ist die Moral immer Bestandteil der Ideologie der Herrschenden und fungiert somit als Mittel des 
Erhalts (ungerechter) Machtverhältnisse? usw..    

Im Zentrum steht insgesamt die Frage, ob sich die Versuche der Begründung von Moral gegenüber den Angriffen des „moralischen Nihilismus“, 
der eine grundsätzliche Negation der Moral – nach dem Motto „Alles ist erlaubt“ – vorsieht, verteidigen lassen.  

Abschließend soll noch gemeinsam die Berechtigung und der Ertrag der ungewöhnlichen Synthese von Skeptizismus und Moral in Form des 
Entwurfes einer „Skeptischen Ethik“ von Wilhelm Weischedel geprüft werden.  

Einführende Literatur: 

Bayertz, Kurt (Hg.) (2002): Warum moralisch sein? Paderborn. Schöningh    

Bayertz, Kurt (2006): Warum überhaupt moralisch sein? München. C.H. Beck.  

Schröder, Winfried (2005): Moralischer Nihilismus – Radikale Moralkritik von den Sophisten bis Nietzsche. Stuttgart. Reclam.   

Weischedel, Wilhelm (1976): Skeptische Ethik. Frankfurt a. M.. Suhrkamp.    
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Matthias Schmolke: Tugenden und Laster 

EPG 1 EPG 1  MI 16-18  Raum 117  

Inhalt: Sowohl die antiken als auch die christlichen Quellen der abendländischen Tradition gehen von der starken These aus, dass erst die 
Tugenden den Menschen zum Menschen machen, während die Laster den Menschen entmenschlichen. Tugenden bzw. Laster prägen nach dem 
traditionellen Verständnis die Grundstrukturen der menschlichen Existenz, das Verhältnis des Menschen zu den Dingen, zu anderen Personen 
und zu sich selbst, sie beeinflussen seine Einstellungen und Empfindungen, als verinnerlichte Haltungen disponieren sie bestimmte 
Verhaltensweisen.  

Gegenstand des Seminars ist es zu prüfen, inwiefern dieser Ansicht zuzustimmen ist und ob und wenn ja in welcher Weise die klassischen 
Tugenden (z.B. Klugheit, Mäßigung, Mut, Gerechtigkeit, Mitleid, Barmherzigkeit, Demut, Sanftmut, Aufrichtigkeit, Liebe) heute noch Gültigkeit für 
uns haben. Dienen sie immer noch als „Kompass für das gute Leben“, und bewähren sie sich innerhalb zeitgenössischer Diskussionen?  

Von besonderem Interesse für uns als Pädagogen sind zu dem die Fragestellungen, inwieweit die klassischen Tugenden uns Orientierung bieten 
zum einen bezüglich der Definition von obersten Zielvorstellungen menschlicher Erziehung und Bildung im schulischen Kontext, zum anderen 
bezüglich der Ausgestaltung der eigenen professionellen Berufsethik. Lassen sich die klassischen Tugenden als zentrale Aspekte der Haltung 
eines vorzüglichen Pädagogen begreifen und können sie das eigene professionelle pädagogische Handeln anleiten?  

Alle Bemühungen um menschenfreundlichere Verhältnisse sind jedoch nutzlos, solange man keinen Begriff davon hat, weshalb Menschen sich 
dem Wünschenswerten regelmäßig entziehen oder widersetzen. Die Reflexion über die Tugenden soll daher ergänzt werden durch die Analyse 
menschlicher Laster (z.B. Gleichgültigkeit, Trägheit, Feigheit, Torheit, Habgier, Geiz, Maßlosigkeit, Neid, Hochmut, Zorn). Dies erscheint geboten, 
lässt sich doch jede einzelne Tugend in der Regel auch jeweils als Gratwanderung zwischen zwei Lastern verstehen.  

Um uns die genannten Inhalte zu erarbeiten werden wir zum einen auf klassische Texte der Philosophiegeschichte zurückgreifen zum anderen auf 
aktuelle Beiträge zeitgenössischer Autoren.  

Einführende Literatur: 
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Brumlik, Micha (2002): Bildung und Glück – Versuch einer Theorie der Tugenden. Berlin. Philo.  

Comte-Sponville, André (2010): Ermutigung zum unzeitgemäßen Leben – Ein kleines Brevier der Tugenden und Werte. Rowohlt. Reinbek  

Sofsky, Wolfgang (2009): Das Buch der Laster. München. C.H. Beck.   

 

 

Dr. Brigitta-Sophie von Wolff-Metternich: Einführung in die philosophische Ethik 

Wählbar nur als EPG für Lehramtsstudenten. 

EPG 1  EPG 1 Do 10 - 12  Kantsaal  

EPG 1  EPG 1 Do 12 - 14  Kantsaal  

Inhalt: Der Begriff „Ethik“ hat in seiner Geschichte einen großen Bedeutungswandel durch gemacht. Blickte die antike Ethik auf das gute und 
glückliche Leben, so richtet die neuzeitliche Moralphilosophie ihr Augenmerk auf das Sollen und auf die Begründung moralischer Normen.  

Wie ist es zu diesem Bedeutungswandel gekommen? Diese Frage wollen wir anhand ausgewählter Texte zur Ethik und Moralphilosophie 
(Aristoteles, Hume, Kant, Mill) erörtern. Das Ziel des Seminars wird darin liegen, im Rückgriff auf historische Positionen, aber mit Blick auf die 
gegenwärtige Diskussionslage, in Grundfragen und –probleme der philosophischen Ethik einzuführen. Der genaue Semesterfahrplan sowie der zu 
behandelnde Textkorpus werden in der 1. Sitzung festgelegt. 

Literatur:  

Aristoteles, Nikomachische Ethik (Reclam 8586) 

Immanuel Kant, Grundlegung zur Metaphysik der Sitten (Reclam 4507) 

David Hume, Eine Untersuchung über die Prinzipien der Moral (Enquiry concerning the Principles of Morals) (Reclam 8231) 

J.Stuart Mill, Der Utilitarismus (Reclam 9821) 
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EPG 2 

Bei Fragen zu den Lehrveranstaltungen des Ethisch-Philosophischen Grundlagenstudiums wenden Sie sich bitte an die EPG-Koordinatoren 
(http://www.rzuser.uni-heidelberg.de/~d04/epg/index/EPG-Koordinatoren.html) 

 

 

Dr. Brigitta-Sophie von Wolff-Metternich, Prof. Dr. R. Reuß (Germanistisches Seminar): Zur Ästhetik der Wiederholung 

EPG 2 EPG 2 Di 11-13 Germanistisches Seminar 122 

Inhalt: In diesem Seminar werden Texte von Kierkegaard (Die Wiederholung), Nietzsche, Freud (Jenseits des Lustprinzips), Deleuze (Differenz 
und Wiederholung) und Derrida gelesen. Die Bereitschaft, ein Protokoll zu übernehmen, ist Voraussetzung für die Seminarteilnahme. 

Einführende Literatur:  

Peter Pütz, Wiederholung als ästhetisches Prinzip, Bielefeld 2004. 


